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Traktanden

10.

11.

12.

Mitteilungen

Vereidigung: Michael Otte (SVP)

Ersatzwahl
- Sozial- und Gesundheitskommission (SGK)

Protokoll Nr. 8 vom 26. Mai 2011
Protokoll Nr. 9 vom 30. Juni 2011

Bericht und Antrag: Starke Stadtregion Luzern

Gleichzeitig werden folgende Vorstdsse behandelt
(im Bericht und Antrag integriert):

- Motion Baumgartner: Sparpotential durch
Zusammenarbeit mit
Agglomerationsgemeinden

- Motion Battig: Die Dynamik nutzen und
Klarheit in der Fusionsfrage schaffen

- Motion Zeder: Kriens als Teil der Region
Luzern

- Motion Luthiger: Objektive Diskussion
"Zukunftsperspektiven von Kriens"

- Postulat Morf: Prognos-Bericht: alle Fakten
gehoren auf den Tisch!

Bericht und Antrag: Bauabrechnung fir
Kunstrasenfeld auf Kleinfeldareal und Teilsanierung
Leichtathletikanlage

Bericht und Antrag: Bauabrechnung Baukredit Hort
Meiersmatt

Bericht und Antrag: Reglement (ber

Betreuungsgutscheine fir Kinder im Vorschulalter
1. Lesung

2. Bericht Postulat Thalmann: Mehr Sicherheit
und Ordnung fir Kriens

Bericht Postulat Piazza:
Jungunternehmerfreundliches Kriens

Bericht Postulat Graf: Uberpriifung der
gemeinderatlichen Kommissionen

Bericht Volksmotion: Keine Hochhauser auf dem
Eichhofareal - Behandlung unter Traktandum 5a
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13. Postulat Wili: Uberpriifung Umweltschutzstelle Nr. 244/11 Seite 48
Begrindung
14. Motion Konrad: Verwendung von Riickstellungen Nr. 245/11 Seite 50
fir das Projekt "Zukunft Kriens — Leben im Zent-
rum"
Begriindung
15. Fragestunde Seite b2
(max. 30 Min.)
16. Verabschiedung Alexander Wili (GP60+) Seite 54
Neueingdnge
Nr. 050/09 2. Bericht Postulat Thalmann: Mehr Sicherheit und Ordnung fir Kriens
Nr. 192/10 Bericht Postulat Piazza: Jungunternehmerfreundliches Kriens
Nr. 199/10 Bericht Postulat Urfer: Einheitliche Handhabung der Ausweiskarte fiir Rei-
sende mit einer Behinderung
Nr. 201/10 Bericht Postulat Graf: Uberpriifung der gemeinderatlichen Kommissionen
Nr. 251/11 Interpellation Camenisch: Unerlaubtes Parkieren auf dem Lindenplatz
Eingang: 04.07.2011
Nr. 252/11 Interpellation Tschiimperlin: Steuerausfalle der Gemeinde Kriens
Eingang: 15.07.2011
Nr. 253/11 Interpellation Tschiimperlin: Steuersubstrat der Gemeinde Kriens
Eingang: 15.07.2011
Nr. 264/11 Interpellation Tschimperlin: Landverkdufe der Gemeinde Kriens
Eingang: 15.07.2011
Nr. 255/11 Interpellation Tschiimperlin: Steuersubstrat der juristischen Personen in
Kriens
Eingang:20.07.2011
Nr. 256/11 Bericht und Antrag: Starke Stadtregion Luzern
Nr. 257/11 Bericht: Versorgungskonzept Gesundheit und Alter Kriens
Nr. 258/11 Bericht und Antrag: Reglement iber Betreuungsgutscheine fiir Kinder im
Vorschulalter
Nr. 259/11 Bericht und Antrag: Voranschlag 2012
Nr. 260/11 Bericht und Antrag: Politische Gesamtplanung 2012 — 2016
Nr. 261/11 Bericht: Machbarkeitsstudie Grossfeld

Einwohnerratsprotokoll Nr. 2 vom 30.09.2010



Seite 13

Johanna Dalla Bona begriisst alle zur heutigen Sitzung. Von der Presse ist Luca Wolf und von
Radio Pilatus Urs Schlatter anwesend. Entschuldigt haben sich Bruno Bienz, Monika Marba-
cher und Beat Tanner. Ursula Miller muss die Sitzung um 17:00 Uhr verlassen. Die Pause ist
von 16:00 Uhr bis 16:20 Uhr vorgesehen.

1. Mitteilungen

Johanna Dalla Bona blickt auf die vergangene Wahlfeier zurtick. Sie bedankt sich fir die
Glickwinsche, Geschenke und die Unterstiitzung. Die Sprechende weist darauf hin, dass es
sich bei der Traktandenliste um die zweite Fassung handelt. Es ist eine sehr reichbefrachtete
Traktandenliste, deshalb findet die Fragestunde am Schluss der Sitzung statt. Die FDP hat
den Antrag gestellt, das Traktandum 12, Volksmotion: Keine Hochhauser auf dem Eichhofare-
al, unmittelbar nach dem Traktandum 5 zu behandeln. Johanna Dalla Bona bittet den Fakti-
onschef der FDP diesen Antrag zu begriinden.

Thomas Lammer fiihrt aus, dass dieses Traktandum relativ spat behandelt wird. Die FDP ist
der Meinung, dass das Traktandum vorgezogen werden soll, da es sich um ein wichtiges The-
ma handelt.

Gemass Kathrin Graber opponiert die CVP diesem Antrag nicht. Sie mdchten jedoch, dass die
Personen, welche die Volksmotion eingereicht haben, entsprechend informiert werden.

Judith Luthiger opponiert gegen den Antrag der FDP. Die Traktandenliste wurde veréffentlicht
und alle Interessierten kénnen einschatzen, um welche Zeit das Traktandum im Einwohnerrat
behandelt wird. Sie findet es nicht in Ordnung, wenn man das Traktandum nun vorzieht.

Johanna Dalla Bona teilt mit, dass die betroffenen Personen zum Teil bereits informiert sind.

Daniel Piazza opponiert dem Antrag ebenfalls. Die Bevolkerung ist an dieser Volksmotion inte-
ressiert. Es wére im Sinne der Blirger, wenn sie dieses Traktandum mitverfolgen kénnten.

Abstimmung liber den Antrag der FDP:
Mit 17:10 Stimmen wird der Antrag gutgeheissen.

Aakti, Brahim nein
Bienz, Viktor nein
Briindler, Anton ja
Camenisch, Rato ja
Erni, Roger ja
Fluder, Hans ja
Frey, Maurus n.t.
Graber, Kathrin ja
Graf, Alfons ja
Gunter, Michael n.t.
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Hahn, Alex ja
Heini, Martin nein
Heiz, Martin ja
Kalt, Mirjam nein
Kaufmann-Wolf, Christine nein
Kiener, Beatrice ja
Koch, Patrick ja
Konrad, Simon ja
Lammer, Thomas ja
Luthiger, Judith nein
Maldonado, Jennifer Enthaltung
Mdaller, Ursula nein
Nyfeler, Nicole n.t.
Otte, Michael ja
Piazza, Daniel nein
Portmann, Peter ja
Schwizer, Roland nein
Tschiimperlin, Erich Enthaltung
Urfer, Mario nein
Wespi, Peter ja
Wicki Roth, Verena ja
Wili, Alexander ja
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Am 16. September 2011 konnten Peter Wespi seinen 50. Geburtstag feiern. Dazu gratuliert
die Vorsitzende nochmals ganz herzlich.

Guido Solari informiert, dass die Zustellung der Unterlagen fir die Einwohnerratssitzung vom
Oktober am Donnerstag, 29. September 2011 per Velokurier stattfindet. Der Versand des
Budgets und der politischen Gesamtplanung wurde auf den 6. Oktober 2011 verschoben. Die
Gemeindekanzlei wird die Unterlagen, wenn nétig, an die Ferienadressen zustellen.

2. Vereidigung Michael Ottte (SVP)
Michael Otte wird durch das Ablegen des Eides offiziell im Einwohnerrat aufgenommen. Mit

Applaus wird er in den Reihen des Einwohnerrates Kriens als neues Mitglied willkommen ge-
heissen.

3. Ersatzwahl
Sozial und Gesundheitskommission (SGK)

Wahlergebnis

ausgeteilte Wahlzettel: 30
eingegangene Wahlzettel: 30
leere Wahlzettel: 30
ungiltige Wahlzettel: 0
gliltige Wahlzettel: 0
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absolutes Mehr: 16

Stimmen erhielt und gewahlt ist als Mitglied in der SGK: Michael Otte mit 30 Stimmen

Johanna Dalla Bona gratuliert dem Gewahlten und wiinscht ihm viel Erfolg.

4. Protokoll Nr. 8 vom 26. Mai 2011
Protokoll Nr. 9 vom 30. Juni 2011

Es sind keine Anderungsantrage eingegangen. Die Protokolle Nrn. 8 und 9 werden somit
genehmigt und verdankt.

5. Bericht und Antrag: Starke Stadtregion Luzern Nr. 256/11

Gleichzeitig werden folgende Vorstdsse behandelt (im Bericht und Antrag integriert):

- Motion Baumgartner: Sparpotential durch Zusammenarbeit mit

Agglomerationsgemeinden Nr. 101/06
- Motion Bittig: Die Dynamik nutzen und Klarheit in der Fusionsfrage

schaffen Nr. 176/07
- Motion Zeder: Kriens als Teil der Region Luzern Nr. 177/07
- Motion Luthiger: Objektive Diskussion ,,Zukunftsperspektiven

von Kriens Nr. 180/07

- Postulat Morf: Prognose-Bericht: alle Fakten gehoren auf den Tisch Nr. 270/08

Roland Schwizer fiihrt einleitend aus, dass ein Augur ein rémischer Beamter war, der
herausfinden musste, ob ein vom Staat geplantes Projekt den Goéttern genehm sei. Er
verkiindete den Gétterwillen, indem er den Flug und das Geschrei der Vogel deutete.
Der Einwohnerrat hat im Moment auch die Funktion dieser rémischen Auguren. Soll
Kriens im Projekt "Starke Stadtregion" den nachsten Schritt gehen und einen méglichen
Fusionsvertrag ausarbeiten lassen und allenfalls in ein neues Gemeindegebilde aufge-
hen? Soll eine vertiefte Zusammenarbeit mit den umliegenden Agglomerationsgemein-
den gesucht werden und soll diese im Rahmen eines Mehrzweckgemeindeverbandes
umgesetzt werden? Oder soll der rechtliche Status Quo beibehalten werden? Welches ist
der beste Weg fiir die Zukunft von Kriens? Da sich der Einwohnerrat Kriens nicht auf
das Vogelgeschrei und den Vogelflug verlassen kann, missen die vorliegenden Optionen
genau geprift werden. Die Stadt Luzern und die Agglomerationsgemeinden stehen vor
grossen wirtschaftlichen, demographischen und finanziellen Herausforderungen. Die
Nachfrage nach Wohnflachen steigt, der Siedlungsdruck wird immer starker. Die Gestal-
tung des gemeinsamen Lebensraumes und der zunehmende Verkehr erfordern regionale
Lésungen. Der Kampf um die guten Steuerzahler ist sowohl interkommunal, interkanto-
nal, ja sogar international voll im Gange. Die demographische Entwicklung zeichnet ein
disteres Zukunftsbild im Bereich der Pflegekosten, welche auf die Gemeinden abge-
walzt werden. Der finanzielle Druck auf die einzelnen Gemeinden wird in der Zukunft
massiv verstarkt. Man ist sich bewusst, dass Anderungen erfolgen miissen um die Zu-
kunft erfolgreich zu bewaltigen. Die Krienser Stimmbevélkerung hat im Mai 2009 mit
einem Zufallsmehr von 50.65 % Ja gesagt zur Erarbeitungsphase des Projekts "Starke
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Stadtregion Luzern". Nach 1 % Jahren liegt nun der Bericht vor. Dieser bildet die
Grundlage fiir den B+A an den Einwohnerrat. Die KiZ hat den B+A mehrheitlich positiv
zur Kenntnis genommen. Obwohl mit diesem B+A eine grosse Chance vertan wurde,
dem Einwohnerrat und damit den Krienser Birgerinnen und Birger eine Vision aufzu-
zeigen, wie sich die Gemeinde Kriens kiinftig politisch, wirtschaftlich und gesellschaft-
lich positionieren soll, damit ein Alleingang gelingen kann. Leider wird im B+A lediglich
auf die beiden Szenarien Mehrzweckgemeindeverband und Fusion eingegangen. Wenn
der Gemeinderat den Antrag stellt, den Status Quo beizubehalten, hatte in diesem B+A
auch eine intensivere Auseinandersetzung mit diesem Status erfolgen sollen. Da diesem
Umstand zu wenig Rechnung getragen wurde, darf die Motion Baumgartner nicht abge-
schrieben werden. Die Motion fordert, dass der Gemeinderat aufzeigt, wie mit mogli-
chen Kooperationen mit anderen Gemeinden Leistungs- und Kostenoptimierungen er-
zielt werden kdnnen. Die Mitglieder der KiZ waren einstimmig der Meinung, dass die
Vorlage dem Stimmvolk zur Abstimmung vorgelegt werden soll. Nun zu den einzelnen
Punkten. Die KiZ ist einstimmig gegen die Schaffung eines Mehrzweckgemeindeverban-
des. Die Abspaltung von operativer Gemeindearbeit und der Delegation in einen neu zu
schaffenden Rechtskdrper erscheint als zu kostenintensiv, undemokratisch und mit ei-
nem erhdhten Koordinationsaufwand verbunden. Bleibt die Fusion als zweite Option.
Die Grundidee der Fusion ist die Auflésung der bisherigen Gemeinde- bzw. Stadtstruktu-
ren von Luzern, Adligenswil, Emmen, Ebikon und Kriens. Die neu gebildete Stadt wird
von Grund auf neue gestaltet. Gemeindereglemente, Personalreglemente, Exekutive und
Legislative werden neu geschaffen. Anders als bei der Fusion Luzern/Littau soll dieser
Schritt keine Ubernahme oder Eingemeindung sein, sondern das Aufgehen von fiinf
Gemeinden in eine neu geschaffene Gemeinde mit dem Namen ,,Luzern®. Auch hier ist
die KiZ mehrheitlich gegen die Aufnahme von Vertragsverhandlungen. In Vertragsver-
handlungen soll treten, wer mit einer grossen Wahrscheinlichkeit einen Vertragsab-
schluss anstrebt. Einen néachsten Schritt zu machen, nur damit weitere Details ausgear-
beitet werden, erscheint fragwirdig, zumal mit der vorliegenden Studie bereits eine gute
Dokumentation besteht. Im Weiteren schliesst sich die KiZ der Argumentation des B+A
an. Die Anonymisierung der Verwaltung, der Verlust von Selbstbestimmung und der
Stellenabbau in der Verwaltung sind nur einige Stichworte, die gegen eine Aufldsung der
Gemeindestrukturen sprechen. Sollten die Stimmberechtigten dem Antrag des Gemein-
derates folgen und vertiefte Abklarungen ablehnen, darf Kriens nicht ohne Strategie
dastehen. Der Bericht zur Starken Stadtregion Luzern hat eine ideale Grundlage ge-
schaffen, um weitere Szenarien zu diskutieren. Es gibt mdgliche Wege mit bilateralen
oder multilateralen Zusammenarbeiten, bei welchen die Eigenstédndigkeit der Gemeinde
nicht geopfert werden muss. Wird der Eintritt in die Vertragsverhandlungen abgelehnt,
ist der Einwohnerrat gefordert. Gemeinderat und Einwohnerrat miissen ein positives
politisches Klima schaffen, damit sie mit einer einheitlichen Vision in die Zukunft ge-
hen kénnen. Samtliche Bereiche des Krienser Gemeindehaushaltes miissen offen disku-
tiert werden kénnen. Es zeigt sich, dass selbst die Stadt Luzern aufgrund der Kosten fiir
die Pflegefinanzierung eine Steuererhéhung in Betracht zieht. Die Gemeinde Kriens soll
nicht zu Tode gespart werden. Die KiZ stimmt den Ziffern 1, 2, 3, 5 und 7 einstimmig
zu. Ausserdem stimmt die Mehrheit der Mitglieder Ziffer 4 zu, welche vorsieht, den
Stimmberechtigten zu empfehlen die Ziffern 1 und 2 abzulehnen. Die Motion Baum-
gartner ist nicht abzuschreiben.

Gemass Simon Konrad ist das Eintreten in der FGK unbestritten. Die Mehrheit der FGK hat
sich von den Argumenten des Gemeinderates nicht (iberzeugen lassen. Sie sind der Meinung,
dass die Abklarungsphase nicht geniigt und beantragen den Punkt 4 wie folgt abzudndern:
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Der Einwohnerrat empfiehlt den Stimmberechtigten, Ziffer 1 des Beschlusstextes (Zielbe-
stimmung der Gemeindeordnung "verstarkte Kooperation') abzulehnen und Ziffer 2 des Be-
schlusstextes (Zielbestimmung Gemeindeordnung "Fusion') zuzustimmen.

Mit der Unterstiitzung des Antrages werden die Voraussetzungen fir eine Fusion mit der Stadt
Luzern und allfallig weiteren Agglogemeinden geschaffen.

Nach Roger Erni wurden in der BiK insbesondere die Resultate der Fachgruppe Bildung ein-
gehend besprochen. Sonst vermerkte die Sitzungsleiterin dass die Meinungen gebildet sind.
Die Mitglieder der BiK erachten Synergiegewinne insbesondere bei den Leitungsstrukturen fr
moglich, gréssere Einheiten kdnnen schlanker geflihrt werden. Es darf jedoch nicht ausser
Acht gelassen werden, dass bei einer Fusion das Gross-Quartier Kriens dannzumal sowieso
eine Kreisleitung benétigen wiirde und ein neues Schulfiihrungsmodell eingefiihrt werden
misste, was hohe Initialisierungsaufwande mit sich bringen wiirde. Da die Stadt im schuler-
ganzenden Bereich (DAZ, Schuldienstpensen, Freizeitgestaltung) in einer anderen Liga spielt,
kdnnte die Gemeinde Kriens profitieren. Die Musikschule der Gemeinde Kriens ist ungen(-
gend aufgestellt, sie ist eine Baustelle. Auch da, mit oder ohne starke Stadtregion, muss sich
die Institution wandeln. Die Gemeinde Kriens als eigenstéandige Gemeinde soll im so wichti-
gen Bereich der Bildung mit vereinten Kraften eine gute Dienstleistung anbieten kénnen. Die
Bildungskommissionsprasidentin, welche in den Ferien weilt, liess am Schluss der Diskussion
Uber das Traktandum nicht abstimmen.

Martin Heiz fihrt aus, dass sich die BK ebenfalls mit diesem B+A befasst hat. Auf den Seiten
23 und 40 sind Kommentare zu finden, welche die BK betreffen. Dort wird aber nur auf die
Auswirkungen bei einer allfalligen Fusion hingewiesen. Die Mitglieder der BK sind der Mei-
nung, dass man vor der Abstimmung im November nicht tiefer in diese Themen einsteigen
soll. Der Gemeinderat versicherte, dass er sich sehr kritisch mit diesen Themen auseinander
gesetzt hat. Es erfolgte keine Abstimmung, da die Mitglieder der BK der Meinung waren, dass
die FGK und die KIZ eine Abstimmung durchfiihren sollen.

Martin Heini halt einleitend fest, dass die Diskussion in der USK nicht so recht in Gang kam.
Einerseits besteht der Bericht aus Thesen, Prognosen und Interpretationen, andererseits sind
die Meinungen kontrovers gemacht. Vielleicht liegt es auch am 126-seitigen Schlussbericht
und dem 43-seitigen Bericht des Gemeinderates, kein leichter Brocken. Eigentlich schade,
aber die USK liess sich die Beweggriinde zur Absage durch Cyrill Wiget erlautern. Themen die
angeschaut wurden sind Feuerwehr und Sicherheit, Sport, Umwelt und Jugend. In der USK
wurde nicht abgestimmt und es wird auch keine Empfehlung an den Einwohnerrat abgegeben.

Peter Portmann, namens der SVP-Fraktion, dankt dem Gemeinderat fiir den ausfihrlichen
B+A. Dieser Bericht setzt sich ohne Befangenheit mit der Fusionsthematik wie auch mit der
verstarkten Kooperation und dem Status Quo auseinander. Die verstarkte Kooperation wurde
in verschiedenen Gremien wie auch in der KiZ intensiv durchdiskutiert. Man ist zum Schluss
gekommen, dass die verstarkte Kooperation ein ungeeignetes Mittel fiir eine gesunde Weiter-
entwicklung der Gemeinde und der Starken Stadtregion ist. So bleiben nur noch die Szenarien
Fusionsverhandlung und Status Quo. Bei der Beurteilung der Fusion zeigt der Bericht gegen-
Gber dem Status Quo mehr Nachteile als Vorteile auf. Hauptsachlich die Interessenvertretung
des Ortsteiles wiirde durch eine Fusion abgeschafft. Die politische Einflussnahme auf das
Krienser Gebiet wiirde durch die Starke Stadtregion diktiert. Im Falle einer Fusion misste ein
Fusionsvertrag erarbeitet werden. Ob und wie dieser Vertrag spater eingehalten oder umge-
setzt wird, kann zum heutigen Zeitpunkt niemand beurteilen. Ein Fusionsvertrag garantiert
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namlich fir nichts. Versprechungen und Annahmen brdckeln bereits jetzt. Als Beispiel dient
der Mindeststeuerfuss, welcher per 2013 von 1.75 auf 1.85 Einheiten erhéht werden soll.
Die brennendste Frage ist die Finanzierung der Fusion. Allein mit dem Kohdsionsbetrag ist die
Finanzierung der Fusion auf langere Zeit nicht bezahlbar. Die strukturellen Probleme bestehen
in Luzern weiterhin, ausser der Steuerfuss wird stark erhdht. Das ware vielleicht der Wunsch
der Linken, nicht aber derjenige der SVP. Kriens kann sich nur im bisherigen Status Quo wei-
terentwickeln. Obwohl Kriens zurzeit mit finanziellen Problemen zu kdmpfen hat, ist die Per-
spektive der Weiterentwicklung auf sehr gutem Kurs. Dank der Attraktivitdt und dem Standort
der Gemeinde gibt es hervorragende Entwicklungsmoglichkeiten. Die jiingst vorgestellte Uber-
bauung im Eichhof und die Entwicklung im Schlund sind typische Beispiele dafir. Es zeigt
auch, dass die Steuerreduktionen der letzten Jahre Friichte zu tragen beginnen. Die verstarkte
Kooperation sowie die Fusion lehnt die SVP-Fraktion kategorisch ab. Damit das Volk das aller-
letzte Wort hat, wird die SVP-Fraktion dem § 49a, Ziffer 1 und 2 zustimmen. Die SVP-
Fraktion wird aber, geméss Punkt 4 des Beschlussestextes, den Empfehlungen des Gemeinde-
rates folgen. Das heisst die Ziffer 1 und 2 werden abgelehnt.

Verena Wicki halt fest, dass der Bericht zur Erarbeitung der Szenarien verstarkte Kooperation
und Fusion vorliegt. Der Dank und die Anerkennung gehéren allen, die einen Beitrag zu die-
sem Bericht geleistet haben. Dass die Stadtregion Luzern gestarkt werden muss, das ist allen
klar. Der Status Quo beizubehalten ist méglich, doch die schlechteste Variante. Die strategi-
schen Ziele, welche diesem Bericht zugrunde liegen, muss man im Auge behalten. Auch in
Zukunft soll eine hohe Lebensqualitat gewahrleistet werden. Dazu missen die Siedlungs- und
Landschaftsraume ausgewogen mit den Interessen der Verkehrsplanung abgestimmt werden.
Die griinen Kuppen Schlosshiigel und Sonnenberg sollen geschiitzt und als Naherholungs-
raum erhalten werden. Die Stadtregion Luzern soll als konkurrenzfahiger Wirtschaftsstandort
positioniert werden, der breitgefacherte Arbeits- und Ausbildungsplatze bietet. Die Krafte sol-
len im Wissen gebiindelt werden, dass die Stadtregion Luzern schon lange zu einem funktio-
nalen Raum zusammengewachsen ist. Es soll gemeinsame Lésungen flir gemeinsame Proble-
me geben. Die Interessenvertretungen sollen wirksamer werden. Der Einfluss der Stadtregion
soll nachhaltig gestarkt werden, damit die Interessen auch auf bundes- und kantonaler Ebene
durchgesetzt werden kénnen. Auch die Vielfalt in Kriens soll gehegt und gepflegt werden.
Dazu gehort das vielfaltige Vereins- und Kulturleben. Fiir das gesellschaftliche Zusammenle-
ben spielen die Vereine im Bereicht Sport, Kultur, Fasnacht und Quartiere eine grosse Rolle.
Sie bieten |dentitat, Zugehdrigkeit und Heimatort. Das muss gewahrleistet werden. Der Be-
richt hat deutlich zu Tage gebracht, dass das Szenario der verstarkten Kooperation zu wenig
Nutzen bringen wird, deshalb wird er von der CVP/JCVP-Fraktion auch nicht priorisiert. Der
Bericht zeigt auf, dass das Szenario der Fusion insgesamt die meisten Vorteile bringen wiirde.
Das Szenario Fusion bietet langfristig die besten Entwicklungschancen. Es ist die Entwicklung
eines neuen stadtischen Gemeinwesens. Die Grosse bringt im In- und Ausland mehr Gewicht.
Langfristig ist dieses Szenario die kostenglnstigste Lésung, da Synergien zusammengefihrt
werden, auch wenn es kurz- und mittelfristig zu Mehrausgaben bzw. Mindereinnahmen fiihren
kdnnte. Die Koordination wiirde vereinfacht, da ein Gemeinwesen zustandig wird, wo zurzeit
finf Gemeinwesen und Uber 40 Kooperationsformen bestehen. Das Szenario Fusion bewirkt,
dass formal zusammenwachst, was im gelebten Alltag schon langst zusammengehért. Die Le-
bensrealitdt der Einwohnerinnen und Einwohner wiirde vollzogen. Die Mobilitat und Durchmi-
schung der Bevolkerung wie auch die Alterung der Bevdlkerung nimmt auch in Zukunft zu und
ist so oder so nicht aufzuhalten. Der gute Lebensstandard von Kriens soll erhalten bleiben
und von den Entwicklungen der ganzen Region profitieren. Das Szenario sieht ausserdem vor,
dass Eigenheiten der Quartiere erhalten bleiben. Dazu ist aber die Verstarkung einer aktiven
Stadtteil- und Quartierentwicklungspolitik nétig. Die Menschen orientieren sich auch in einem
grossen Stadtraum in ihren Quartieren und Stadteilen und nehmen gestalterischen Einfluss
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darauf. Die demokratische Mitbestimmung muss gewahrleistet werden. Die Biirgerinnen und
Birger kénnen Einfluss auf die Entwicklung der ganzen Stadtregion nehmen. Der Bericht
zeigt im heutigen Stand eine grobe Einschatzung der Sachlage auf. Es gibt noch eine Reihe
von Fragen. Die konkreten Grundlagen sind nicht ausgearbeitet. Das war auch nicht der Auf-
trag der Projektgruppe. Die CVP/JCVP-Fraktion ist zum Schluss gekommen, dass es richtig
und nétig ist, dass alle Fakten und Grundlagen soweit ausgearbeitet werden, damit man ent-
scheiden kann, was eine Fusion bedeuten wiirde. Man ist es gewohnt, dann zu entscheiden,
wenn alle Fakten auf dem Tisch sind. Die Fraktion will nicht aufgrund von vorgefassten Mei-
nungen einen Entscheid féllen, der die nachste Generation betrifft. Die CVP/JCVP wird diesen
Prozess ganz genau verfolgen und burgt dafiir, dass die wichtigsten, bereits erwahnten Punk-
te, in einem Fusionsvertrag Eingang finden. Weiter will sie, dass das dezentrale Schulhaussys-
tem weiterhin erhalten bleibt. Wichtig ist fiir Kriens auch die Biirgerndhe der Verwaltung. Sie
muss durch dezentrale Schalter gewahrleistet bleiben. Die administrativen Hirden fiir die
Benutzung von Lokalen und Hallen darf nicht komplizierter und teurer werden. Die CVP/JCVP-
Fraktion ist mehrheitlich zum Schluss gekommen, dass es richtig ist, wenn der Prozess wei-
tergefiihrt wird. Sie wollen den Prozess der Ausarbeitung des Fusionsvertrages weiterfiihren.

Alexander Wili nimmt Stellung zu den gerade eben vorgetragenen Voten. Eine Fusion ohne
Meggen und Horw findet er eine komische Vorstellung. Ausserdem ist er der Meinung, dass
die Abklarungen nun geniigend lang angedauert und die Gemeinde Kriens blockiert haben.

Die Liberale Fraktion lobt den Gemeinderat. Der 45-seitige Bericht des Gemeinderates vom
17. August 2011 ist objektiv sowie umfassend und verdient, als historisch wertvolle Arbeit
auch flr kiinftige Generationen aufbewahrt zu werden. Die Griinde fiir eine Ablehnung von
Fusionsverhandlungen sind auf den Seiten 23 bis 31 treffend dargestellt. Die Liberale Frakti-
on schliesst sich der entsprechenden Argumentation an und verzichtet darauf, sie zu wieder-
holen. Nur eine Erganzung aus recht-staatlicher Sicht scheint angebracht: Die Schweizerische
Demokratie basiert auf den Gemeinden. In den Gemeinden lernen die Stimmberechtigten,
sich politisch zu exponieren und auszudriicken sowie Beschliisse der Mehrheit zu akzeptieren.
Die Erfahrung zeigt, dass in Grossgemeinden die Vorteile dieser demokratischen Willensbil-
dung verloren gehen. Die gelebte Demokratie verlangt tberblickbare Gemeinden. Kriens ist
eine solche Gemeinde, Gross-Luzern ware es nicht. Die Fraktion legt Wert darauf, dass die
Krienser Stimmberechtigten am 27. November 2011 Gber den Ausstieg aus den Fusionsver-
handlungen abstimmen kénnen, wie es beim Einstieg in die Abklarungsphase versprochen
wurde. Darum werden alle Mitglieder des Einwohnerrates um die entsprechende Zustimmung
zu den Ziff. 1, 2, 3, 5 und 7 des Beschlussestextes gebeten, weil ein qualifiziertes Mehr nétig
ist. Bezliglich der Empfehlung nach Ziff. 4 unterstitzt die Fraktion den Antrag des Gemeinde-
rates. Dieser bendtigt keine qualifizierte Mehrheit.

Judith Luthiger fiihrt aus, dass die Gemeindegrenze von Kriens nur auf der Karte ganz klar
ersichtlich ist. Die Realitat sieht aber anders aus. Kriens ist mit Luzern zusammengewachsen.
Ohne Zusammenarbeit geht es nicht mehr. Wie aber soll diese aussehen? Eine Mehrheit des
Gemeinderates hat einen richtungsweisenden Entscheid bereits getroffen. Der Gemeinderat
empfiehlt die Tiire zuzuschlagen und eine zukunftsweisende Chance ungenutzt zu lassen.
Damit verbaut man sich eine Chance, die man in den nachsten 20 Jahren nicht mehr erhalt.
Wenn der Gemeinderat schon jetzt die Tlre zuschlagt, so fordert die SP Antworten, wie er die
aktuellen Probleme im Alleingang |&sen will. Er verharrt bei seinen Angsten und behauptet
Sachen, die noch gar nicht ausdiskutiert sind. Wieso glaubt man bereits jetzt, dass keine Teil-
zeit Exekutivamter mehr méglich sind? Wieso glaubt man schon jetzt, dass es in einer fusio-
nierten neuen Stadt weniger demokratische Mitbestimmung gibt? All diese wichtigen Punkte
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sind im Vertrag auszuhandeln. Im Bericht gibt es erste Vorschlage dazu. Im Ubrigen fragt die
Sprechende, wie sinnvoll und effizient es sei, wenn die Parlamente in Emmen, Luzern, Horw
und Kriens identische Vorstésse behandeln. Und wie steht es bereits mit der Stimmbeteili-
gung? Anstatt in Angsten zu verharren, braucht es doch Visionen und Antworten wenn man
schon fiir die Eigenstandigkeit pladiert. Wo aber sind diese Antworten und die Visionen, die
der Gemeinderat hat? Im B+A steht wenig bis gar nichts dartiber. Der Gemeinderat begnigt
sich mit schwammigen Aussagen wie ,den Weg der Eigenstandigkeit zu gehen, erfordere eine
intensive und kritische Suche nach weiterem Optimierungspotential innerhalb der heutigen
Strukturen®. Viele Worte, die wahnsinnig toll ténen, aber inhaltlich absolut nichts sagen. Sie
zitiert gerne ein anderes Miisterchen: ,,der Gemeinderat ist Uberzeugt, dass sich mit der Erar-
beitung des verstarkten Kooperationsmodells Themenfelder eréffnet haben, welche sich bei
einer Selbstandigkeit von Kriens fiir die Zusammenarbeit mit den umliegenden Gemeinden
eignen wirden.” Welche Themenfelder meint der Gemeinderat? Was will er konkret tun? Fra-
gen Uber Fragen ohne Antworten. Deshalb will die SP-Fraktion dem Gemeinderat ein bisschen
auf den Zahn fiihlen und zu konkreten Aussagen im B+A ab Seite 39 zum Szenario Eigen-
standigkeit Fragen stellen.

Punkt 1, Lobbying

Unter Lobbying steht im Bericht, dass der Gemeinderat sich (ber Vernehmlassungen und ge-
zieltes Lobbying stark machen will. Hat denn der Gemeinderat bis jetzt diesbeziiglich geschla-
fen? Das Gebiet Allmend ist ein Paradebeispiel. Die Krienser haben die Parkplatze. Was
macht der Gemeinderat bereits heute in punkto Lobbying und wie will er das verbessern?

Punkt 2, Strategien

Da schreibt der Gemeinderat, das Defizit misse zwingend abgebaut und die Landreserven im
Entwicklungsschwerpunkt Luzern Sid moglichst wertschépfungsintensiv genutzt werden. Seit
Jahren will Kriens den Entwicklungsschwerpunkt Luzern Siid stérken. Was ist bis jetzt konkret
passiert? Wenig, doch zum Leidwesen der Geschéafte im Krienser Zentrum wurde der neue
Pilatusmarkt gebaut und seitdem darf man sich an der Betonwiiste des alten Pilatusmarktes
erlaben. Die Planung im Schlund steht still, weil es die Agglomerationsgemeinden nicht fertig
bringen, regionale Verkehrslésungen zu planen und umzusetzen, und jede Gemeinde nur fir
sich schaut. Es braucht doch jetzt Visionen, Ziele, Strategien, welche fiir die kommenden
Generationen noch sichtbar sind. Wie will der Gemeinderat im Entwicklungsschwerpunkt Siid
endlich vorwarts machen?

Punkt 3, Finanzen

Der Gemeinderat halt fest, dass er die Finanzkennzahlen durch Verbesserung der Ertragslage
stabilisieren wolle. Und weiter jammert er tiber die Abschiebung von Aufgaben von Bund und
Kanton an die Gemeinden. Wer hat in der Vergangenheit den ruindsen Steuerwettbewerb lan-
ciert? Welche Parteien haben die kantonalen und kommunalen Steuersenkungen unterstiitzt?
Wohin das fuhrt wissen wir inzwischen. Da muss die Sprechende doch ein wenig schmunzeln,
wenn heute in der NLZ zu lesen ist, dass die gebeutelten Finanzchefs beim Kanton vorstellig
werden und jammern, sie kbnnen die Gemeindeausgaben nicht mehr ohne massive Abbau-
massnahmen finanzieren. Mit einer Fusion kdnnten die Krienserinnen und Krienser finanziell
profitieren. Denn auch wenn die neue Stadt den Steuersatz auf 1,85 anheben wiirde, so hétte
man in Kriens zumindest die Sicherheit, dass der Krienser Steuersatz nicht héher steigt. Aber
das wollen die Gegner gar nicht héren. Finanzfragen sind plétzlich nicht mehr wichtig. Seit
2008, also seit vier Jahren, schreibt die Gemeinde Kriens rote Zahlen und fiir 2012 sieht es
nicht besser aus. Wie will Kriens die Finanzsituation eigenstandig ohne massiven Leistungs-
abbau und Einnahmenerh6hung I6sen? Wie kann Kriens den momentanen Investitionsstau
wieder in Gang bringen?
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Punkt 4, Alter, Gesundheit und Soziales

Hier zeigt der Gemeinderat richtige Fakten auf. In den nachsten 20 Jahren zum Beispiel rech-
net die Gemeinde Kriens mit einer Verdoppelung der betagten Menschen. Es braucht neue
Pflegeplatze etc. Diese Fakten kennt man. Was man aber nirgends findet, ist eine Antwort,
wie der Gemeinderat diese Probleme l6sen will. Wie und mit welchem finanziellen Aufwand
will der Gemeinderat die Probleme in Gesundheit und Alter 16sen? Wie kann Kriens seine
momentanen Leistungsstandards sicherstellen? Wie schafft es Kriens aus eigener Kraft seinen
Fachkraften konkurrenzféhige Léhne zu zahlen?

Die SP-Fraktion ist tiberzeugt, dass man viele Probleme nicht mehr als eigenstédndige Ge-
meinde l6sen kann. Seit Jahrzehnten schon sucht sich die Gemeinde ihren Weg und koope-
riert mit den umliegenden Gemeinden. Der Gemeinderat sitzt in (iber 50 Zweckverbanden und
berat und entscheidet als Einzelperson tber Angelegenheiten der Gemeinde Kriens. Was hat
Kriens in den letzten 40 Jahren erreicht? Es bestehen die gleichen Probleme, die Alexander
Wili damals in seiner Antrittsrede als Einwohnerrat erortert hatte. Soll man weiterhin so wurs-
teln? Momentan ist die Gemeinde Kriens ein starker Verhandlungspartner. Heute kénnte man
im Fusionsvertrag klare Forderungen stellen und sich fiir gute und faire Positionen zum Wohl
der Krienser Bevolkerung einsetzen. Es ist zum Beispiel méglich, dass man den Sonnenberg
auch weiterhin als Griinzone behalten kann. Diese Chance soll genutzt werden und es sollen
optimale Grundlagen fiir Visionen und Innovationen geschaffen werden. Die SP steht ein fir
die Aushandlung eines Fusionsvertrages und eine Starkung der Stadtregion Luzern. Sie unter-
stitzen den Antrag der FGK zu Punkt 4. Die Vorstosse sollen alle abgeschrieben werden.

Im Namen der Griinen Kriens dankt Mirjam Kalt herzlich fiir die professionelle Projektarbeit
und den Ubersichtlichen Bericht. Es wird deutlich, dass der Gemeinderat ernst gemacht hat
mit einer differenzierten Analyse, welche im méglichen Rahmen auch verschiedene Akteure
miteinbezogen hat. Die Fraktion begriisst auch, dass neben der Analyse und den méglichen
Folgerungen fiir eine Kooperation oder fiir eine Fusion zusatzlich noch in die Analyse eines

Status Quos investiert wurde. Leider fehlen dazu Leitlinien fir zukunftssichernde Lésungen.

Auch die Griinen Kriens haben an ihrer Mitgliederversammlung intensiv die Vor- und Nachtei-
le der verschiedenen Méglichkeiten der Zusammenarbeit mit den umliegenden Gemeinden
und der Stadt diskutiert. Sie haben sich mit grosser Mehrheit daflir ausgesprochen, die Aus-
arbeitung eines Fusionsvertrages zu unterstiitzen. Die heutigen Gemeindegrenzen von Kriens
sind nicht mehr identisch mit dem Wohn- und Arbeitsraum. Auch im B+A schreibt der Ge-
meinderat, dass ,,Kriens und die anderen Agglo-Gemeinden die Stadt als Arbeits- und Le-
bensmittelpunkt fiir einen grossen Teil der Bevélkerung braucht®. Der Perimeter der neuen
Stadtgemeinde wiirde dem bereits heute real existierenden, gemeinsamen Lebensraum ent-
sprechen. Die Organisation dieses Lebensraumes muss politisch, raumplanerisch, verkehrs-
massig und in Bezug auf die demokratische Mitbestimmung aus einer Gesamtsicht heraus
entwickelt werden. Noch eine kleine Anekdote: Alexander Willi hat 1968 in seinen einleiten-
den Worten bei der Griindungsversammlung der Pro Sonnenberg seine persdnliche Vision der
Landschaft Sonnenberg wie folgt skizziert — Quelle ist das Buch "Sonnenbergbahn — Hotel,
Bahn und Flichtlingsheim", Museum Bellpark Kriens 2002, Seite 7: "Die Stadte Luzern,
Kriens, Horw, Littau und Emmen sind zu einer einzigen Grossstadt zusammengewachsen und
umfluten den Sonnenberg mit einer Menschenmenge von 300'000-500'000 Einwohnern. Der
Sonnenberg ragt als zentrale Insel aus dieser Grossstadt heraus und bietet mit seinen Wal-
dern, einzelnen Sport- und Erholungsplatzen und ausgebauten Spazierwegen die nachste Ge-
legenheit fiir Jung und Alt, frische Luft zu schépfen und sich (iber die menschlichen Niede-
rungen physisch und psychisch zu erheben." Ein weiterer Grund fiir eine Fusion ist, dass die
neue Stadtgemeinde die Chance bietet, (iberall dort mitbestimmen zu kénnen, wo man von
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Projekten, Entwicklungen und Entscheidungen im real existierenden Lebensraum betroffen
ist. Dank der Mitbestimmung in der neuen Stadtgemeinde kann man im gesamten Lebens-
raum mitentscheiden, die Demokratie wird ausgebaut.

Da es bei den Griinen auch kritische Stimmen gibt und man sich bewusst ist, dass eine Fusi-
on nicht nur Vorteile bringt, sondern auch Risiken beinhaltet, wiirden bei Fusionsverhandlun-
gen auf folgende Aspekte gut geschaut:

Keine Ausweitung der Siedlungsgrenzen. Entsprechende Freihaltungs-Bestimmungen zu
den Naherholungsgebieten wie Schldsslihoger oder Sonnenberg sind im Vertrag fest zu set-
zen.

Kein Abbau bestehender Infrastrukturen in den Quartieren, am Konzept der Quartierschul-
hauser soll festgehalten werden und die bestehenden Altersheime gestarkt werden. Ent-
sprechende Bestimmungen sind im Vertrag fest zu setzen.

Umsetzung der Absicht, in der neuen Stadtgemeinde dezentrale Anlaufstellen fiir wichtige
Gemeindeaufgaben einzurichten.

Umsetzung der Absicht, im Dienste des Demokratieausbaus eine verstéarkte Quartier- und
Stadtteilpolitik einzurichten. Ohne einen Ausbau der Stadtteil-Mitwirkung ist das Fusions-
vorhaben fir die Griinen nicht denkbar. Wie dieser aussehen soll muss spatestens im Fusi-
onsvertrag klar und plausibel aufgezeigt werden.

Die Vielgestaltigkeit der rund 150'000 Einwohnerinnen und Einwohner muss sich in einer
angemessenen Grosse des Parlaments, der Wahlkreise und der Exekutive wiederspiegeln.

An dieser Stelle beurteilen die Griinen die Voraussetzungen fiir Fusionsverhandlungen teilwei-
se anders als der Gemeinderat, welcher zum Beispiel als Konsequenz der Fusionsverhandlun-
gen nennt, dass die Fusion die Abkehr vom heute in Kriens stark verankerten Quartierkonzept
bei den Schulanlagen bedeuten kénnte. Und genau um diesen Aushandlungsprozess wiirde es
in einem nachsten Schritt gehen. In diesem Sinne sprechen sich die Griinen Kriens fir Fusi-
onsverhandlungen aus. Sie wollen jetzt, inmitten des Prozesses, die Chance nicht vergeben.
Sie wollen aushandeln, was sind must-haves und was nice-to-haves. Die Griinen stimmen dem
Antrag der FGK zur Ziffer 4 des Beschlussestextes zu. Ausserdem ist ihnen bei dieser wichti-
gen Entscheidung die Beteiligung der Bevélkerung wichtig. Die Stimmbevélkerung soll ent-
scheiden, ob es zu Fusionsverhandlungen kommen soll oder nicht. In diesem Sinne stimmen
die Griinen flr den B+A.

Daniel Piazza ist zweifach enttauscht. Erstens ist er vom Bericht "Starke Stadtregion* ent-
tauscht. In einem aufwandigen Prozess wurden dutzende Vertreter aus den Gemeinderaten,
den Parlamenten, den Verwaltungen und weiteren engagierten Blrgern in unterschiedlichen
Gruppen eingebunden. Ein wertvoller Fundus an Erfahrung und Wissen also. Aber was liegt
mit dem Bericht zur Starken Stadtregion vor? Viel ,,Hatte” und ,Ware" und wenig Greifbares,
das Ganze mit Vor- und Nachteilen beurteilt. Die externe Projektleitung macht es den Ge-
meinden mit diesem Bericht nicht einfach, in dieser wohl wichtigsten Thematik der laufenden
Legislatur, ihren Bilrgern wirklich Fakten und Zahlen vorzulegen. Es ist namlich unméglich,
sich nach der Lektiire des Schlussberichtes vorzustellen, wie die verschiedenen Varianten
konkret aussehen und welche Chancen und Risiken sie fiir die Zukunft bringen. Wie soll man
sich da eine Meinung machen kénnen, wenn man nur Wolken beurteilen kann. Politische Ein-
schatzungen missen noch zu oft Glaubensbekenntnisse sein. Der Sprechende begriisst es
deshalb, dass das Volk am 27. November dariiber entscheiden kann, weiter im Projekt zu
bleiben. Bei einem Ja zum Weiterverbleib im Projekt "Starke Stadtregion" erhalt man auch
noch das Fleisch zum Knochen. Aber nur unter der Bedingung, dass man im zweiten Teil des
Prozesses eine externe Begleitung hat, welche ganz konkret und fassbar aufzeigt, wo und wie
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man finanziell effizienter werden kénnte und wie ein lebenswerterer Alltag der Krienserinnen
und Krienser realisiert werden kann. Zweitens ist Daniel Piazza vom Bericht und Antrag des
Gemeinderates enttauscht. Mit dem Entscheid, dass er aus dem Abklérungsprozess ausstei-
gen will, bestatigt er das Bild der letzten Jahre, dass er vor lauter operativen Bdumen den
strategischen Wald nicht mehr sieht. Seine Ausfiihrungen beschreiben eine Agonie, Rato Ca-
menisch wiirde sagen "eine niedergeschriebene Tristesse", denn es ist weder von bodennahen
Perspektiven noch umsetzbaren strategischen Stossrichtungen die Rede. Was er uns serviert
sind Luftschldsser, wie zum Beispiel ,,Kriens war und ist aber eine fortschrittliche Gemeinde
und muss heute dafir einstehen, dass dies auch in Zukunft méglich sein wird.” Oder ,,Im
Bereich der Verwaltung darf das Angebot als adaquat bezeichnet werden.” Und ,,Es ist dem
Gemeinderat ein Anliegen und gleichzeitig auch ein Auftrag, ... Zusammenarbeiten in Zukunft
zu verstarken, eine gewisse Fiithrung zu Gbernehmen und auch von seinen Partnern einzufor-
dern®. Der Sprechende ist gespannt, wie viele Zweckverbande der Gemeinderat noch eingehen
will und wie er mit der ,,gewissen Flihrung* politisch nach innen in der Gemeinde und nach
aussen Uber die Gemeindegrenzen hinaus die PS auf den Boden bringt. Im Bericht und An-
trag wird Uber weite Strecken aufgezeigt, was der Gemeinderat nicht will, aber nicht was er in
Zukunft mit der Gemeinde wirklich vor hat. In der operativen Hektik scheint es von aussen,
als hechte er von Entscheid zu Entscheid ohne einen gemeinsamen Nenner und ein klares
Bild tber die weitere Ausrichtung von Kriens im Kopf zu tragen. Statt die Chance wahrzu-
nehmen, dank dem laufenden Entscheidungsfindungsprozess zu schauen, ob der Alleingang
wirklich die Beste von allen Zukunfts-Varianten ist fiir Kriens, schlagt er dem Einwohnerrat
das Ablauten der Ubung vor. Und das bevor die Krienser Bevélkerung und auch die Politik in
Kriens tberhaupt ihre Anliegen und Bedingungen fir die Zukunft der Gemeinde festgelegt
haben. Obwohl die von Alexander Wili angeregte wertvolle und Uberparteiliche ,,Kommission
fir interkommunale Zusammenarbeit” ansatzweise entsprechende Anliegen und Bedingungen
formuliert hatte. Der Sprechende versteht das nicht. Deswegen glaubt er, dass es wichtig sein
wird, den Krienserinnen und Kriensern aufzuzeigen, welch wichtige Bedeutung der weitere
Abklarungsprozess fir ihre ganz persénliche Zukunft hat. Und zwar ganz greifbar, zum Bei-
spiel mit dem Schutz der Griinflachen und griinen Kuppen, von einer handlungsféhigen Ge-
meinde, von der Lésung oder wenigstens Teilldsungen des Krienser Verkehrsproblems und
genauso von der Lésung des strukturellen Finanzproblems der Gemeinde. Wenn der Gemein-
derat fr all das eine Lésung héatte, ja nur schon wenigstens einen Plan oder einen Ausweg
prasentieren kdnnte, ware der vom Gemeinderat geféllte Entscheid fiir Daniel Piazza verstand-
licher. Fir ihn ist ganz klar, dass die Weiterfiihrung des Projekts "Starke Stadtregion" elemen-
tar wichtig ist. Dies sagt er als stolzer Krienser, den er seit seinem ersten Lebensjahr ist. Er
sagt das auch als junger Krienser, dem es wichtig ist, dass man auch in 20, 30 Jahren in ei-
nem effizienten und zugleich lebenswerten Kriens leben darf. Und er sagt das auch als gewis-
senhafter Krienser. Denn warum soll man aus dem Projekt "Starke Stadtregion" aussteigen? Es
gibt keinen plausiblen Grund, man kann nur gewinnen und gar nichts verlieren. Denn wenn
man am Ende des Prozesses sieht, dass eine Fusion nicht der Gemeinde Kriens entspricht,
dann hat man die Méglichkeit Nein zu sagen. Auch der Sprechende persénlich behélt sich
vor, am Ende des Prozesses Nein zur Fusion zu sagen. Aber aus heutiger Sicht, mitten im
Prozess, ohne klare Fakten kann er weder Ja noch Nein zu verschiedenen Varianten sagen,
weil die konkreten Umsetzungen, die konkreten Fakten und die konkreten Auswirkungen auf
die Gemeinde und die konkreten Auswirkungen auf das alltagliche Leben aller Krienserinnen
und Krienser gar noch nicht klar sind. Zudem, und das hat bereits der bisherige 1. Teil des
Abklarungsprozesses gezeigt, gibt es viele Erkenntnisse, die auch im Fall eines Alleingangs
wichtige Anhaltspunkte darstellen. So schreibt auch der Gemeinderat auf Seite 21 des B+A's:
,Der Gemeinderat erachtet die Arbeit der Projektsteuerung sowie der beigezogenen Fachgrup-
pen grundsatzlich als wertvoll. Er ist (iberzeugt, dass aus diesen Arbeiten Méglichkeiten fir
Zusammenarbeitsformen und Verbesserungspotenzial ersichtlich sind.“ Genau das wird man
in konkreterem Masse zumindest auch aus dem weiteren Abklarungsprozess mitnehmen koén-
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nen. Wie betont, auch im Alleingang von Kriens. Vorgangig zur Abstimmung vom Mai 2009
Gber den Beitritt ins Projekt wurde argumentiert, dass der Prozess der Gemeinde Kriens nichts
nitze, weil viele Leute die Fusion sowieso nicht wollen. Diese Stimmen werden nun eines
besseren belehrt, wenn man die potenziellen und angedachten Zusammenschluss- und Zu-
sammenarbeitsformen sieht und wie sie Effizienz- und Effektivitatssteigerungen mit sich brin-
gen. Der Sprechende ist sich sicher, dass das auch in der nachsten Phase des Projektes so
sein wird. Je mehr und je konkreter man sich mit Verbesserungsmoglichkeiten befasst, desto
mehr findet man auch. Nun steht man auf halbem Weg und der grosste Fehler wéare, mit ei-
nem Nein wieder auf das Feld eins zuriickzuhlpfen. Deswegen ist die JCVP, und damit viele
junge Krienserinnen und Krienser, fir die Weiterfiihrung des Abklarungsprozesses mit den
umliegenden Gemeinden. Bei den vielen ungeldsten Problemen die es in Kriens gibt, kann
man es sich schlicht nicht leisten, den Prozess auf der Suche nach Verbesserungen und Effi-
zienzsteigerungsmoglichkeiten, den Prozess auf der Suche nach Perspektiven in verschiede-
nen Teilbereichen und den Prozess auf der Suche nach der aus der heutigen Warte der Zeh-
ner-Jahre bestmdéglichen Entwicklung der Gemeinde Kriens nicht zu prifen. Alle in Kriens
kénnen nur gewinnen, wenn man im Projekt "Starke Stadtregion" bleibt. Es geht also am 27.
November nicht um die Fusion, sondern um den Verbleib im Projekt und um die Weiterfiih-
rung des wertvollsten Prozesses seit Jahren mit den umliegenden Gemeinden, welche dereinst
vielleicht sogar Teile der Krienser Probleme zu l6sen hilft.

Alfons Graf halt einleitend fest, dass der Krienser Gemeinderat auf Eigenstandigkeit und Wei-
terentwicklung der Gemeinde setzt. Der Sprechende méchte ihm fir diese kluge Entscheidung
gratulieren. Der Gemeinderat vermittelt der Bevdlkerung die klare Botschaft, dass er zur Ge-
meinde Kriens steht. Alfons Graf fragt in die Runde, ob die Einwohnerratinnen und Einwoh-
nerrate (iberhaupt zur Gemeinde Kriens stehen. Wenn ja, dann soll man heute gegen die Fusi-
onsverhandlungen stimmen und sich damit gegen eine allfallige Fusion bekennen. Er hat sich
durch den Kopf gehen lassen was das Wort Fusion eigentlich in sich hat. Fusion ist flr ihn
einerseits eine Hilflosigkeit und ein Aufgeben. Andererseits bedeutet Fusion ein Machtgehabe
und ein Eroberung und genau das will die Stadt Luzern. Die Stadt hat keine weiteren Land-
Reserven und will sich an den umliegenden Gemeinden gitlich machen. Leider sind gewisse
Leute und Gruppierungen in der Gemeinde Kriens Uberfordert und wissen nicht mehr ein und
aus. Sie sind nicht mehr im Stande sich den Problemen zu stellen und selber Lésungen zu
suchen. Fusion bedeutet einen grossen Biiroapparat und dieser ist nicht mehr lberschaubar.
Das Uniiberschaubare flihrt unweigerlich zu einem Chaos, Beispiel dafir ist die EU. Die Fusi-
onswilligen sitzen auf dem falschen Stuhl und missen dringend den Platz rdumen und frei-
halten fir jene die Eigenstandigkeit, Freiheit und Selbstbestimmung wollen und sich der Ver-
antwortung stellen. Leute die sich fiir die Gemeinde Kriens einsetzen. Kriens braucht keine
Verhandlungen, denn diese zielen nur auf eine Fusion hin. Man will selbst {iber die Gemeinde
bestimmen und sich nicht von der Stadt Luzern bevormunden lassen. Die Stadtbevdlkerung
ist anders denkend. Bei einer allfalligen Fusion wiirde der Sonnenberg und der Schattenberg
komplett (iberbaut werden. Bei Abstimmungen, welche die Gemeinde betreffen hatte die
Stadt mehr Stimmenanteile. Es ist ein Marchen zu glauben, dass bei einer Fusion der Son-
nenberg nicht zur Bauzone wird. Alfons Graf fragt die Beflirworter, ob sie sich der Stadt un-
terordnen, die Kultur und die Traditionen aufgeben, das schéne Krienser Schldssli der Stadt
abtreten wollen und ob in Zukunft die Stadt (iber das Krienser Naherholungsgebiet Hochwald
bestimmen soll. Seiner Meinung nach kann das nicht sein. In fritheren Jahren héatten die
Krienser Leute mit solch verriickten Ideen in den Dorfbrunnen geworfen und sie mit Schimpf
und Schande aus der Gemeinde vertrieben. Heute ist das anders. Man kann vern(inftig mit-
einander reden und einen Dorf-Brunnen gibt es auf dem Dorfplatz auch nicht mehr, sondern
nur noch ein Waschbecken. Die SVP will von den Verhandlungen, welche nur auf eine Fusion
hinzielen, (iberhaupt nichts wissen. Sie steht zu den wertvollsten Gitern eines Blirgers, nam-

Einwohnerratsprotokoll Nr. 2 vom 30.09.2010



Seite 25

lich zur Selbstbestimmung, Eigenstandigkeit und Freiheit. Man braucht keine fremden Végte.
Kriens hat die Power flir den Alleingang. Man will Kriens nicht verkaufen.

Jennifer Maldonado bedankt sich beim Gemeinderat fur den ausfihrlichen Bericht. Man hat
bereits viele Griinde und Meinungen gehdrt. Die Sprechende kann nur beifligen, dass die Fu-
sion ein Fortschritt und die Zukunft fiir alle Menschen bedeutet. Deswegen sagt sie als Partei-
lose Ja zur starken Stadtregion und zur Fusion.

Nach Rato Camenisch ist es ein grundsatzlicher Entscheid, sein Elternhaus zu verkaufen. Erst
danach sucht man einen Kaufer. Die Gemeinde Kriens steht aber nicht zum Verkauf. Der Ge-
meinderat hat die Gefahren erkannt, die Stadt Luzern stellt eine Falle. Was die Gemeinde
Kriens erwartet ist eine Stadt mit Problemen. Man hat etwas in der Hand, was wirklich wert-
voll ist und von anderen Personen aufgebaut wurde. Das kann man verlieren. Deshalb ist es
wichtig, dass man nun aufpasst.

Erich Tschimperlin bemerkt, dass es in diesem Bereich grosse Spannungen gibt. Er findet es
demokratisch bedenklich, wenn Alfons Graf fordert, dass die Beflirworter von ihrem Amt zu-
ricktreten sollen und sagt, dass diese Personen gegen Kriens sind. Ob es nun Kriens oder
Luzern ist, spielt keine Rolle. Massgebend ist der Erfolg.

Martin Heiz spricht das Votum von Judith Luthiger an. Nach ihrer Aussage ist Kriens vollig am
Boden. Man hat es in der Hand sich weiter zu entwickeln, was aber abgebremst wird. Viel-
leicht ist das auch eine Strategie. Wie man sagen kann, dass es zuwenig Informationen gibt
versteht er nicht. Er hat zwei grosse Ordner voller Informationen. Der Sprechende ist gliick-
lich, dass sich der Gemeinderat gegen die Weiterflihrung des Projekts ausgesprochen hat. Das
Geld kann besser investiert werden, z.B. fiir die Schulhaussanierungen.

Judith Luthiger hat ein anderes Demokratieverstéandnis. Sie ist enttduscht und héatte gerne
Antworten auf ihre gestellten Fragen. Aussagen darliber, dass Kriens finanziell gut da steht
bezweifelt sie. Die Rechte fordert einerseits eine Villenzone, andererseits soll nun der Son-
nenberg geschiitzt werden. Das ist widersprichlich. Fir die Birger andert sich aktuell nichts.
Weder die Eigensténdigkeit noch die Selbstbestimmung muss aufgegeben werden.

Verena Wicki ist nicht der Meinung, dass man Kriens verkaufen will. Es ist auch nicht so,
dass man als Befiirworter gegen die Gemeinde Kriens ist. Bei 150'000 Personen handelt es
sich um eine Uberschauliche Stadt und nicht um eine Grossstadt. Die Leute werden immer
alter und man braucht eine wirtschaftliche Entwicklung. Man kann nicht einfach an den Ge-
meindegrenzen halten. Kriens muss sich besser positionieren. Dabei die Identitét beizubehal-
ten ist nétig, das ist ganz klar.

Fir Alexander Wili ist es sehr vergniglich, wenn er zitiert wird. Das ehrt ihn. Das hat er bei
der Grliindung der Sonnenbergbahn gesagt. Damals war der Sonnenberg als Insel mit dem
Naherholungsgebiet inmitten einer Stadt eine Vision. Er hat nie gesagt, dass man fusionieren
soll. Er findet, dass Judith Luthiger sehr gute Fragen gestellt hat. Diese missen beantwortet
werden. Wenn man Fusionsverhandlungen fiihrt, sind das jedoch andere, die das fiir die Ge-
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meinde Kriens machen. Zum Votum von Verena Wicki merkt der Sprechende an, dass weder
Basel noch Genf mit umliegenden Gemeinden fusioniert haben und beide sind wirtschaftlich
wichtige Standorte.

Alex Hahn bezieht sich auf das Votum von Judith Luthiger. Entweder bernimmt die Gemein-
de Kriens oder die Stadt die Entscheidungen. Bei einer Fusion wird die Stadt die Entschei-
dungen féallen. Ausserdem weist Luzern ein grosses Finanzdefizit auf. Wie soll eine Fusion
finanziell abgesichert werden? Solange sich die Gemeinden Horw und Meggen nicht an die-
sem Projekt beteiligen, kann eine Fusion finanziell nicht gelingen.

Gemass Daniel Piazza ist die Verantwortung fiir die Zukunft sehr gross. Er mdchte zuerst die
Fakten und die Zahlen sehen. Dann kann man abschéatzen, ob sich eine Zusammenarbeit
lohnt. Aus heutiger Sicht kann man sich weder dafiir noch dagegen entscheiden. Eine seriése
Aufzeichnung von Varianten ist nétig.

Nach Mirjam Kalt hat in Zirich eine wunderbare Fusion stattgefunden. Man sieht, dass dort
die ldentitat der einzelnen Quartiere immer noch vorhanden ist. Nun sind Verhandlungen zum
Wohl der Gemeinde angesagt.

Martin Heiz findet die Stadt Zirich auch ein sehr gutes Beispiel. Die Stadt hat sich im Zent-
rum weiterentwickelt, ringsum wurde alles liegen gelassen. Wenn es das ist, was man will,
dann wiinscht der Sprechende jetzt schon viel Vergniigen.

Rato Camenisch ist der Meinung, dass es schlicht darum geht, ob man Kriens bleiben will
oder nicht. Das ist ein Grundsatzentscheid. Die SVP behalt sich vor, die Bevdlkerung dariiber
zu orientieren, wer fir die Weiterverfolgung dieses Projektes ist.

Gemass Helene Meyer-Jenni sind die Veranderungen der letzten 100, 50 und auch der letzten
zehn Jahre gut sichtbar. Es ist Sache der Politik vorauszuschauen. Zu den Herausforderungen
zahlen die finanzielle Schwache und die strukturellen Probleme. Dies kann von einer einzel-
nen Gemeinde nicht mehr selbst gestemmt werden. Der Gemeinderat stellt fest, dass sich
seine Einschatzungen mit denjenigen der KiZ grundsatzlich decken. Bezlglich des Zufall-
mehrs von 50.65 % halt die Sprechende fest, dass dies die demokratischen Spielregeln sind.
Der Schlussbericht ist kein Bericht, den man einem Expertenbiro in Auftrag gegeben hat.
Viele Mitarbeiter der Gemeinden haben bei der Erstellung dieses Berichts mitgearbeitet. Die
KiZ kommt zum selben Schluss wie der Gemeinderat. Man soll nicht auf die Fusionsverhand-
lungen eintreten. Es sind sich alle einig, dass die verstarkte Kooperation keine Lésung ist.
Helene Meyer-Jenni versichert, dass der Einwohnerrat an der nachsten Sitzung durch die poli-
tische Gesamtplanung weitere |deen des Gemeinderates beziiglich des Status Quo erhalt.
Jetzt braucht es Durchhaltevermégen um den Status Quo zu stemmen. Der Antrag, dass die
Motion Baumgartner nicht abgeschrieben werden soll, ist kein Antrag der KiZ.

Die SVP fiuhrt aus, dass man auf einen Fusionsvertrag nicht aufbauen kann. Es sind aber im-
mer politische Prozesse im Hintergrund. Die CVP hat besonders auf den Schutz der griinen
Kuppen hingewiesen. Man ist sich nicht einig, wie dieser Schutz am besten gewahrleistet
werden kann. Ein stadtisches Gemeinwesen ist Kriens mit 26'000 Einwohner so oder so. Die
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FDP sieht die Abklarungen als Blockade. Das kann man so sehen. Im Prognos Bericht auf der
Seite 35 wird die Stimmbeteiligung thematisiert. In der Stadt war die Beteiligung besser als
in der Gemeinde. Deshalb ist es fraglich, ob die Birger in der Stadt tatsachlich weniger parti-
zipieren. Die SP hat konkrete Fragen gestellt. Der Gemeinderat macht relativ viele operative
Arbeiten, das ist so. Viele Fragen, welche die SP aufwirft, wird der Gemeinderat mit der politi-
schen Gesamtplanung, dem Finanzplan und dem Voranschlag zu beantworten versuchen.
Letztendlich geht es um die Frage, wer die Gemeinde Kriens ist. Es geht um den Schutz des
Lebensraums, man will eine hohe Lebensqualitat. Der Gemeinderat ist zum Schluss gekom-
men, dass der Status Quo am besten ist. Vorteile von Fusionsverhandlungen sieht der Ge-
meinderat nicht. Der Gemeinderat freut sich dariiber, dass die Gemeinde Kriens als gute Ar-
beitsgeberin genannt wird und dass man sich nicht mehr nur auf die Steuern konzentrieren
soll. Man geht davon aus, dass das gemeinsames Ziel der Schutz ist.

Alfons Graf hat gesagt, dass gewisse Personen tberfordert sind. Helene Meyer-Jenni ist der
Meinung, dass niemand Uberfordert aber alle gefordert sind. Nach Rato Camenisch soll die
Gemeinde Kriens ihr "Haus" selber in Ordnung halben. Kriens sei in einer dusserst komforta-
beln Lage und Luzern am verlumpen. Bei dieser Aussage ist ihr nicht wohl. Daniel Piazza fin-
det, dass der Gemeinderat die Ubung zu friih abliutet. Aber der Gemeinderat sieht einen
moglichen Hauskauf absolut nicht, deshalb sind auch keine weiteren Abklarungen nétig. Zum
Votum von Verena Wicki meint die Sprechende, dass das Zusammenbringen von Arbeiten und
Wohnen die Aufgabe von Regionen ist. An Alex Hahn stellt sie die Frage, ob es bei einer Fusi-
on die Bevdlkerung von Kriens nicht mehr gabe.

Im Bezug auf die Motion Baumgartner kann Helene Meyer-Jenni nachvollziehen, dass man
diese nicht abschreiben méchte. Diese Motion hat es aber in sich. Sie alleine wiirde eine Stu-
die ausldsen. Deshalb bittet sie den Rat, diese Motion abzuschreiben.

Nach Paul Winiker hat die Gemeinde Kriens schwierige strukturelle Probleme. Der Gemeinde-
rat ist der Meinung, dass der Synergieeffekt ungeniigend ist. Die Entscheidungsgewalt wird
verschoben, die finanzpolitischen Probleme jedoch nicht geldst. Der finanzpolitische Nutzen
kann nicht ausgewiesen werden. Auch dass ein grésseres Gemeinwesen wettbewerbsfahiger
ist, steht nicht fest.

Johanna Dalla Bona stellt fest, dass das Eintreten unbestritten ist. Bei der Detailberatung gibt
es keine Wortmeldungen und das Rickkommen wird nicht verlangt. Die Vorsitzende erklart
das Abstimmungsverfahren. Zuerst wird lber die Ziffern 1,2,3,5, und 7 abgestimmt. Die Be-
vélkerung muss iber die Anderung der Gemeindeordnung befinden. Die Gemeindeordnung ist
mit der Zielbestimmung 1 oder 2 zu ergénzen. Sie wird nur erganzt, wenn die Stimmberech-
tigten in der Stadt Luzern einen gleichlautenden Beschluss fassen. Dafiir ist eine 2/3 Mehr-
heit nétig, sonst gibt es am 27. November 2011 keine Volksabstimmung, weil eine 2. Lesung
im Einwohnerrat nétig ist. In einem zweiten Schritt wird (iber die Empfehlung an die Stimm-
berechtigte abgestimmt. Bei der Ziffer 4 wird der Anderungsantrag der FGK den Antrag des
Gemeinderates gegenlibergestellt. Der obsiegende Antrag wird anschliessend nochmals einer
Schlussabstimmung Uber Ziffer 4 und 6 des Beschlussestextes unterstellt. Hier genligt das
einfaches Mehr.

Abstimmung liber die Ziffern 1,2,3,5,7 des Beschlussestextes zu Bericht und Antrag: Starke
Stadtregion Luzern (Nr. 256/2011)
Die Ziffern 1, 2, 3, 5, 7 werden einstimmig genehmigt.
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Aakti, Brahim ja
Bienz, Viktor ja
Brandler, Anton ja
Camenisch, Réato ja
Erni, Roger ja
Fluder, Hans ja
Frey, Maurus ja
Graber, Kathrin ja
Graf, Alfons ja
Hahn, Alex ja
Heini, Martin ja
Heiz, Martin ja
Kalt, Mirjam ja
Kaufmann-Wolf, Christine ja
Kiener, Beatrice ja
Koch, Patrick ja
Konrad, Simon ja
Lammer, Thomas ja
Luthiger, Judith ja
Maldonado, Jennifer ja
Mdller, Ursula ja
Nyfeler, Nicole ja
Otte, Michael ja
Piazza, Daniel ja
Portmann, Peter ja
Schwizer, Roland ja
Tschimperlin, Erich ja
Urfer, Mario ja
Wespi, Peter ja
Wicki Roth, Verena ja
Wili, Alexander ja

Anmerkung der Protokollfihrerin: Daniel Piazza hat sich nachtraglich beim Pradsidium gemel-
det und erkldrt, dass er die falsche Taste gedriickt hat und er natirlich ebenialls fir die Ab-

stimmung ist.

Abstimmung liber die Ziffer 4 des Beschlussestextes zu Bericht und Antrag: Starke
Stadtregion Luzern (Nr. 256/2011), Antrag GR: Ablehung, Antrag FGK:Fortfahren
Mit 17 zu 11 Stimmen wird dem Antrag des Gemeinderates zugestimmt.

Aakti, Brahim Antrag FGK
Bienz, Viktor Antrag GR
Brandler, Anton Antrag GR
Camenisch, Réato Antrag GR
Erni, Roger Antrag GR
Fluder, Hans Antrag GR
Frey, Maurus Antrag GR
Graber, Kathrin Antrag FGK
Graf, Alfons Antrag GR
Hahn, Alex Antrag GR
Heini, Martin Antrag FGK
Heiz, Martin Antrag GR
Kalt, Mirjam Antrag FGK
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Kaufmann-Wolf, Christine Enthaltung
Kiener, Beatrice Antrag GR
Koch, Patrick Antrag GR
Konrad, Simon Antrag GR
Lammer, Thomas Antrag GR
Luthiger, Judith Antrag FGK
Maldonado, Jennifer Enthaltung
Mdaller, Ursula Antrag FGK
Nyfeler, Nicole Antrag FGK
Otte, Michael Antrag GR
Piazza, Daniel Antrag FGK
Portmann, Peter Antrag GR
Schwizer, Roland Enthaltung
Tschimperlin, Erich Antrag FGK
Urfer, Mario Antrag FGK
Wespi, Peter Antrag GR
Wicki Roth, Verena Antrag FGK
Wili, Alexander Antrag GR
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Roland Schwizer findet, dass die Motion Baumgartner nicht abgeschrieben werden soll, damit
der Druck aufrecht erhalten bleibt.

Judith Luthiger denkt, dass Roland Schwizer diesen Antrag nicht stellen kann, denn in der
KiZ wurde das nicht besprochen. Sie schlagt der CVP vor, zu diesem Thema einen neuen Vor-
stoss einzureichen.

Kathrin Graber ist der Meinung, dass der Vorstoss von Werner Baumgartner sehr verniinftig
und aktuell ist. Sie findet es unnétig, einen neuen Vorstoss einzureichen. Sie stellt offiziell
den Antrag, die Motion Baumgartner nicht abzuschreiben.

Abstimmung liber die Ziffer 6 des Beschlussestextes zu Bericht und Antrag: Starke
Stadtregion Luzern (Nr. 256/2011), Antrag GR: Motion Baumgartner abschreiben, Antrag
CVP: Motion Baumgartner nicht abschreiben

Mit 21 zu 10 Stimmen wird dem Antrag des Gemeinderates zugestimmt.

Aakti, Brahim Antrag CVP
Bienz, Viktor Antrag CVP
Brandler, Anton Antrag GR
Camenisch, Réato Antrag GR
Erni, Roger Antrag GR
Fluder, Hans Antrag GR
Frey, Maurus Antrag CVP
Graber, Kathrin Antrag CVP
Graf, Alfons Antrag GR
Hahn, Alex Antrag GR
Heini, Martin Antrag GR
Heiz, Martin Antrag GR
Kalt, Mirjam Antrag GR
Kaufmann-Wolf, Christine Antrag CVP
Kiener, Beatrice Antrag GR
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Koch, Patrick Antrag GR
Konrad, Simon Antrag GR
Lammer, Thomas Antrag GR
Luthiger, Judith Antrag GR
Maldonado, Jennifer Antrag GR
Mdaller, Ursula Antrag CVP
Nyfeler, Nicole Antrag CVP
Otte, Michael Antrag GR
Piazza, Daniel Antrag CVP
Portmann, Peter Antrag GR
Schwizer, Roland Antrag CVP
Tschimperlin, Erich Antrag GR
Urfer, Mario Antrag GR
Wespi, Peter Antrag GR
Wicki Roth, Verena Antrag CVP
Wili, Alexander Antrag GR

Der Beschlussestext |autet wie folgt:

1.

Die Gemeindeordnung der Gemeinde Kriens vom 13. September 2007 wird wie folgt er-
géanzt:

$49a Stérkung der Stadtregion Luzern durch verstérkte Kooperation mit der Stadt
Luzern und weiteren Agglomerationsgemeinden

! Die Gemeinde Kriens strebt eine Starkung der Stadtregion Luzern an.

2 Der Gemeinderat schafft die Voraussetzungen fir eine verstérkte Kooperation mit der
Stadt Luzern und allféllig weiteren Agglomerationsgemeinden im Rahmen eines Mehr-
zweckgemeindeverbands.

3 Die Ausgestaltung des Mehrzweckgemeindeverbandes ist in den Statuten zu regeln. Die
Statuten und damit der Beitritt zum Mehrzweckgemeindeverband unterliegen der Ge-
nehmigung durch den Einwohnerrat sowie der Stimmberechtigten im Rahmen eines obli-
gatorischen Referendums.

Die Gemeindeordnung der Gemeinde Kriens vom 13. September 2007 wird wie folgt er-
ganzt:

$49a Stérkung der Stadtregion Luzern durch Fusion mit der Stadt Luzern und weite-
ren Agglomerationsgemeinden

I Die Gemeinde Kriens strebt eine S tdrkung der Stadtregion Luzern an.

2 Der Gemeinderat schafft die Voraussetzungen fir eine Fusion mit der Stadt Luzern und
allfallig weiteren Agglomerationsgemeinden.

3 Die Ausgestaltung und die Nebenfolgen der Fusion sind in einem &ffentlich-rechtlichen
Vertrag zu regeln. Dieser Fusionsvertrag unterliegt der Genehmigung durch den Einwoh-
nerrat sowie der Stimmberechtigten im Rahmen eines obligatorischen Referendums.

Die Ergédnzung der Gemeindeordnung gemdss Ziffern 1 oder 2 tritt nur in Kraft, sofern die
Stimmberechtigten der Stadt Luzern einen gleichlautenden Beschluss fassen.

Der Einwohnerrat empfiehlt den Stimmberechtigten, sowohl! Ziffer 1 wie auch Ziffer 2
vorstehend abzulehnen.
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5. Der Beschluss zur Ergdnzung der Gemeindeordnung geméss vorstehenden Ziffer 1 oder 2
unterliegt dem obligatorischen Referendum.

6. Mit vorliegendem Bericht und Antrag sind die folgenden Vorstdsse erledigt und abge-
schrieben:

- Motion Baumgartner: Sparpotenzial durch Zusammenarbeit mit Agglomerations-
gemeinden (Nr. 101/06)
- Motion Béttig: Die Dynamik nutzen und Klarheit in der Fusionsfrage schaffen
(Nr. 176/07)
- Motion Zeder: Kriens als Teil der Region Luzern (Nr. 177/07)
- Motion Luthiger: Objektive Diskussion "Zukunftsperspektiven von Kriens” (Nr. 180/07)
- Motion Morf: Prognos-Bericht; alle Fakten gehdren auf den Tisch (Nr. 270/08)

/. Der Gemeinderat wird beauftragt, die Volksabstimmung durchzufiihren.

Abstimmung iiber die Ziffern 4 und 6 des Beschlussestextes zu Bericht und Antrag: Starke
Stadtregion Luzern (Nr. 256/2011)
Dem Beschlussestext wird mit 18:10 Stimmen bei 3 Enthaltungen zugestimmt.

Aakti, Brahim nein
Bienz, Viktor Enthaltung
Briindler, Anton ja
Camenisch, Rato ja
Erni, Roger ja
Fluder, Hans ja
Frey, Maurus ja
Graber, Kathrin nein
Graf, Alfons ja
Hahn, Alex ja
Heini, Martin nein
Heiz, Martin ja
Kalt, Mirjam ja
Kaufmann-Wolf, Christine Enthaltung
Kiener, Beatrice ja
Koch, Patrick ja
Konrad, Simon ja
Lammer, Thomas ja
Luthiger, Judith nein
Maldonado, Jennifer ja
Mdaller, Ursula nein
Nyfeler, Nicole nein
Otte, Michael ja
Piazza, Daniel nein
Portmann, Peter ja
Schwizer, Roland Enthaltung
Tschimperlin, Erich nein
Urfer, Mario nein
Wespi, Peter ja
Wicki Roth, Verena nein
Wili, Alexander ja
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5a Begriindung Volksmotion: Keine Hochhauser auf dem Eichhofareal
Nr. 247/11

Matthias Senn fiihrt aus, dass der Gemeinderat der Uberweisung opponiert. Wenn die Volks-
motion abgelehnt wird, ist dies der Auftrag den Bebauungsplan vorzubereitet. Dieser wird
dann in zwei Lesungen behandelt. Lehnt der Einwohnerrat die Volksmotion ab, bleibt die zum
heutigen Zeitpunkt erlaubte Gebaudehéhe bestehen. Die Argumente, weshalb der Gemeinde-
rat gegen eine Uberweisung ist, kann man in seiner Begriindung lesen. Der Gemeinderat kam
zum Schluss, dass das Projekt, so wie es jetzt aufgegleist ist, stadtebaulich richtig ist.

Gemass Martin Heiz wird in der Traktandenliste von einem Bericht gesprochen. Es ist aber die
Begriindung zur Volksmotion. Obwohl der Gemeinderat flr die Beantwortung sechs Monate
Zeit hatte, wird die Volksmotion bereits heute im Einwohnerrat behandelt. Fir die Grundei-
genttimerin und die Projektverantwortlichen ist es wichtig, dass die politische Klarung der auf
dem Eichhofareal geplanten Projekte durch den Gemeinde- und Einwohnerrat rasch stattfin-
det, damit die politische Abstiitzung fir die Erarbeitung des Bebauungsplans vorhanden ist.
Beim Entscheid des Einwohnerrates geht es nicht um eine konkrete Beurteilung des Baupro-
jekts, sondern um die Klarung der baurechtlichen Grundvoraussetzungen fiir den Bau von
Hochhausern. Fir das betroffene Areal wurde das Bau- und Zonenreglement (BZR) durch den
Einwohnerrat im Jahre 2009 im Rahmen einer Teilrevision verabschiedet und vom Regie-
rungsrat in Kraft gesetzt. Die maximale Geb&dudehdhe von Hochh&usern wollte die Gemeinde
im anschliessenden Bebauungsplanverfahren festlegen. Anwohnende hatten diesen Entscheid
aber ans Verwaltungsgericht weitergezogen und bekamen in zweiter Instanz insofern Recht,
dass die Gemeinde Kriens das BZR bezogen auf Hochh&user, auch fiir das betroffene Gebiet
Eichhof, genauer definieren muss. Dabei geht es nicht um die Grundsatzfrage von Hochh&u-
sern, sondern um die Festlegung von Standorten und Maximalhéhen. Diese Prazisierung im
BZR soll jetzt erfolgen. Die BZR-Erganzung wird anschliessend wiederum dem Parlament zur
Beschlussfindung unterbreitet werden. Die Mitglieder der BK erachten das optimal erschlos-
sene Gebiet als geeignet fiir die geplanten Hochhauser. Architektonisch und stédtebaulich
macht dieses Projekt Sinn, auch hat der Regionalplanungsverband in einem Grundlagenpapier
dieses Gebiet als geeignet fiir Hochhduser definiert. Es wird als Aufwertung fiir dieses Gebiet
angesehen. Die Baukommission schliesst sich den Begriindungen des Gemeinderates an und
lehnt die Volksmotion einstimmig ab.

Die SVP steht nach Martin Heiz einstimmig hinter dem Antrag des Gemeinderates. Die SVP-
Fraktion hat sich gefragt, wo sich Kriens entwickeln will, wenn nicht dort. Die Investoren sind
bekannt, es sollen eine Schule, Arbeitsplatze und Wohnungen entstehen. Auch die Hochhau-
ser stammen aus einem Wettbewerb mit namhaften Architekten. Es ware Zeit, dass der Ein-
gang von Kriens auch eine Identitédt bekommt. Das Projekt ist Giberdacht. Deshalb empfiehlt
die SVP die Ablehnung der Volksmotion.

Die CVP-Fraktion hat gemass Roland Schwizer Héhenangst bekommen, als ihr das Pro-
jekt "Eichhof West* vorgestellt wurde. Die immense Héhe der beiden Hochhauser von
56 und 68 Metern hat fast ein bisschen geschockt. Damit sich die Fraktion ein Bild
Gber die Situation machen konnte, haben sie anlasslich einer Projektprasentation so-
wohl die Argumente der Initianten des Projekts wie auch die der Einsprecher angehort.
Sie geben den Einsprechenden Recht, dass mit dem Bau dieser Hochhauser das dahin-
terliegende, Uber die Jahre gewachsene Quartier Einbussen an Wohnqualitat erleben
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wird. Auch sind sie mit den Einsprechenden einig, dass die Héhe der beiden Hochh&u-
ser ein markanter Einschnitt in die Raumgestaltung im Bereich Eichhof sein wird und
dass mit den rund 200 Wohnungen eine Mehrbelastung des heute schon stark belaste-
ten Verkehrsnetzes erfolgen wird. Gemass dem regionalen Hochhauskonzept, das von
LuzernPlus im Jahr 2008 verabschiedet wurde, ist das Areal Eichhof fir den Bau von
Hochhausern mit einer Bauhdhe von tber 35 Metern geeignet. Die Gemeinde Kriens hat
dieses Konzept in die Revision der Ortsplanung 2009 einfliessen lassen und mit einer
hangseitigen Hohenbeschrankung von 485 m.i.M. die Bauhdchstgrenze festgelegt. Die
Ausweitung dieser Hochstbaugrenze auf das gesamte Areal, wie es die Einsprechenden
verlangen, ist nicht vorgesehen. Die zu erwartenden Larmimmissionen, wie auch der
mogliche Schattenwurf, die von den Einsprechenden ins Feld gefiihrt werden, halten
sich gemass Studien der Projektleitung in tolerierbaren Grenzen. Der zu erwartende
Mehrverkehr, der sich aus der Bereitstellung von 200 Wohnungen ergeben wird, ist be-
reits bei der Neugestaltung der Langsagestrasse eingeflossen. Die Kapazitat der Rot-
lichtanlagen ist fir dieses Verkehrsaufkommen geriistet. Mit der Forderung der Volksmo-
tion, keinen Mehrverkehr zuzulassen, werden auch andere Projekte verunmaéglicht. Im
Gegensatz gibt die CVP-Fraktion auch den Initianten des Projekts Recht, dass Kriens
hier eine einmalige Chance erhéalt, mit einem interessanten Projekt den Entwicklungs-
schwerpunkt Eichhof nachhaltig zu gestalten. Mit rund 200 Wohnungen und der ge-
planten Hotelfachschule mit Campus wird eine grosse Bauliicke in Kriens mit einem gut
abgestimmten Projekt geschlossen. Mit dieser verdichteten Bauweise setzt Kriens ein
weiteres Zeichen, dass die Gemeinde in Zukunft nicht mehr flachenmassig wachsen
wird, sondern die Méglichkeiten ausschépfen muss, auf der gegebenen Bauflache das
Optimum herauszuholen. Ein weiterer Aspekt ist der nicht unwesentliche Anstieg des
Steuersubstrates, der zu erwarten ist. Nach einer kritischen Abwagung von Pro und
Kontra kommt die CVP-Fraktion zum Schluss, dass die positiven Aspekte dieses Projekts
Gberwiegen. Das erwartete Steuerautkommen und die geringe zu erwartende Verkehrsbe-
lastung sind wichtige Aspekte, die flr dieses Projekt sprechen. Sie bedauern, dass flr
einige wenige die Wohnqualitat beeintrachtigt wird aber eine grosse Mehrheit der Krien-
ser Bevélkerung wird einen Nutzen aus dieser Uberbauung ziehen. Aus diesem Grund ist
die CVP-Fraktion mehrheitlich gegen die Annahme der Volksmotion.

Nach Thomas Lammer hat der Einwohnerrat von Kriens am 17. Dezember 2009 die Teilrevi-
sion der Ortsplanung mit deutlichem Mehr bewilligt und wies die Einsprachen von Anwohnern
des Steinhofweges ab. Auch die FDP-Fraktion hat der damaligen Revision einstimmig zuge-
stimmt. Bei der Prasentation des Projekts konnte sich der Sprechende persénlich tber das
Projekt informieren. Im Gegensatz zu anderen Wettbewerbsprojekten weist das Siegerprojekt
einen Zwischenraum von rund 70 Metern auf und erméglicht damit einen grossen Durchblick.
Es ist aber zweifellos so, dass Hochhauser den Ausblick einschranken. Aber der Ausblick ist
bekanntlich nicht geschitzt und man kann nicht erwarten, dass dieser lebenslanglich erhalten
bleibt. Das wissen auch die Motionéare. Entsprechend sind andere Griinde aufgefiihrt, welche
teilweise etwas gesucht sind und in der gemeinderatlichen Begriindung aufgefiihrt sind. Ande-
re Projekte kamen einem Riegel dhnlich daher und wiesen nicht dieselbe architektonische
Qualitat auf. "Eichhof West" schafft neuen, attraktiven stadtischen Raum. Die architektoni-
sche Qualitat ist hoch. Die FDP-Fraktion erachtet auch den Standort als geeignet, dhnlich wie
dies der damalige Regionalplanungsverband Luzern in seinem Hochhauskonzept fiir die Regi-
on sieht. Auf dem Gebiet zwischen der Brauerei Eichhof und der Autobahn soll man kiinftig
wohnen, studieren und arbeiten kénnen. Kriens profitiert davon sowohl stadtebaulich wie
auch finanziell. Die FDP-Fraktion wird aus diesen Griinden gemass Empfehlung des Gemein-
derates die Volksmotion grossmehrheitlich ablehnen.
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Mario Urfer fiihrt aus, dass bei der Teilrevision der Ortsplanung im Jahr 2009 die ganze SP-
Fraktion dem Teilzonenplan Eichhof-West zugestimmt hat. Mit dem Hochhauskonzept erhalt
man die erwiinschte Nutzungsdichte. Kriens ist schon lange kein Dérfchen mehr. Die interes-
sierten Investoren haben ein Projekt das ein Konzept aufzeigt. Das Projekt ist sehr Urban und
setzt stadtebauliche Akzente. Die SP-Fraktion lehnt die Volksmotion ab. Sie stellen jedoch
Fragen und fordern genaues Hinschauen bei der Umsetzung des Projektes. Betreffend Ver-
kehrskonzept braucht es dringend Lésungen, denn die neue Nutzung des Eichhofareals wird
eine Zunahme von Busbeniitzenden zur Folge haben. Das heisst es braucht mehr Busse und
vor allem hohere Kapazitaten. Wie will der Gemeinderat dieses Problem angehen? Kann er mit
dem Projekt geniigend Druck fiir eine Leistungssteigerung und eine gute Anbindung des OV
ausiben? Man rechnet mit 2,5 % mehr Personen, die den Bus ben(itzen, welche Tageszeiten
wird dies betreffen? Das Areal ist an einer viel genutzten Velostrecke. Das Projekt setzt ein gut
ausgebautes, sicheres Fuss- und Velonetz voraus. Wie sieht das der Gemeinderat, was hat er
vor? Im Schreiben, Eichhof-West - Die Integrations-Philosophie, der BVK steht: "Neben Woh-
nungen fiir Familien aber auch fiir urbane Kleinhaushalte soll rund ein Drittel des Angebots
speziell auf die Bedirfnisse der Altersgruppe ab 65 Jahren ausgerichtet sein." Der Gemeinde-
rat hat die Wohndurchmischung einzufordern. Das Projekt wird ein markantes Erscheinungs-
bild haben und das Orts und Landschaftsbild verandern. Deshalb ist die Materialwahl, Farb-
gebung der Fassadengestaltung so zu wahlen, dass sie asthetisch in die Umgebung einglie-
dert. Der Qualitatsanspruch des Projekts muss hoch gehalten und im Bebauungsplan fest-
gehalten werden. Die SP will, dass das Projekt halt was es verspricht.

Gemass Maurus Frey geschieht es selten, dass die Biirger, welche der Einwohnerrat hier ver-
tritt, so direkt ihre Besorgnisse und Einwande mitteilen wie mit einer Volksmotion. Den Gri-
nen ist sehr wichtig, dass Sorgen und Einwande von den unterzeichnenden Blirgern sorgfaltig
beurteilt werden. Sie wollen nicht, dass sich der Siedlungsraum immer mehr ungebremst
ausweitet und in die Natur frisst. Eine Konsequenz daraus ist, dass neue, grosse und brache
Bauflachen knapp werden. Um haushalterisch mit dem vorhandenen Boden umzugehen, wol-
len sie eine verdichtete Bauweise férdern. Hochhauser mit hoher Wohn- und Lebensqualitat
verwirklichen diese verdichtete Bauweise. Sie lassen Platz fiir Griin- und Freiflachen, welche
bei einer hohen Dichte noch wichtiger werden. Die Volksmotion hat zum Ziel, den Bau von
Hochhausern auf dem Eichhofareal auszuschliessen. Die Griinen wollen jedoch Hochhauser
nicht per se ausschliessen. Um die Natur um jeden Preis vor Uberbauung zu bewahren, wol-
len sie aber auch nicht Hochhauser an jeden noch so unpassenden Ort hinpflanzen. Stich-
wort: PanGas Uberbauung. Sie sind Uiberzeugt, dass das interkommunal ausgearbeitete Hoch-
hauskonzept ,,verhebt“ und wollen sich nach diesem richten. Das Eichhofareal ist in diesem
Hochhauskonzept als méglicher Standort fiir héhere, verdichtete Bausweise ausgewiesen wor-
den. Diesen Standpunkt vertreten die Griinen ebenfalls. Sie beflirchten, dass eine flachige
und gleichzeitig verdichtete Bauweise auf dem Eichhofareal, wie von der Volksmotion gefor-
dert, zu einer schlechteren Wohnqualitat in der Nachbarschaft fiihrt. Ihnen ist es wichtig den
Bedenken und Einwande der Motionare Rechnung zu tragen. Das bedingt, dass sich die Sach-
verstandigen vom Baudepartement, der Gemeinderat und der Einwohnerrat kritisch mit den
genannten Punkten wahrend des ordentlichen Bewilligungsverfahrens von Bebauungsplan und
den der Baueingabe auseinander setzen: Schattenwurf, Auswirkungen auf Larmemissionen
und Problematik der Verkehrsehrschliessung. Die Motionare haben in diesem Verfahren die
Moglichkeit ihre sachlichbegriindeten Einwande geltend zu machen. Die Griinen lehnen die
Volksmotion ab.
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Im Namen der JCVP spricht sich Daniel Piazza fiir die Annahme der Volksmotion aus. Man
lebt in einer Zeit, in welcher der Homo Oeconomicus Hochkultur hat. Was zahlt ist Rendite,
Return on Investment, Cash is King. Das beten uns die Herren in Nadelstreifen ununterbro-
chen vor. Der Sprechende selbst hat im Verlaufe seines Okonomie-Studiums geniigend Gele-
genheiten gehabt, dieses Konzept kennenzulernen. Teile davon entsprechen einer wirtschaft-
lichen Sichtweise, die er mittragt, aber in seiner Absolutheit ist es schlicht untauglich. So
darf es nicht weitergehen! Paracelsus, Mediziner und Apotheker, sagte einst: Allein die Dosis
macht das Gift. Oder anders gesagt, zuviel des gleichen ist immer ungesund. Daniel Piazza
geht es um die grossen Linien in der Gemeinde Kriens. Ja, man muss ein attraktiver Wirt-
schaftsstandort sein. Man muss attraktiv flir Investoren sein, woher sie auch immer kommen
mogen. Man muss sich um den Werkplatz Kriens und um Arbeitsplatze in Kriens kiimmern.
Aber will man es zulassen, dass diesem Ziel alles untergeordnet wird? Ist es richtig, dass die
Bedurfnisse des kleinen Mannes, d.h. des einzelnen Biirgers, nicht einmal gebiihrend ange-
hort werden? Oder anders gesagt: Will man es zulassen, dass in der Gemeinde Kriens Projekte
durchgeboxt werden? Ohne Ricksicht auf eine der wichtigsten Anspruchsgruppen eines solch
wegweisenden Bauvorhabens. Namlich den Anwohnern, welche seit Jahren treue Biirgerinnen
und Birger der Gemeinde und Steuerzahler sind. Knallhart wurde im vorliegenden Fall tak-
tiert. Es ist damit gerechnet worden, dass es sich niemand, zuallerletzt die Krienser Politik
mit ihrem angeschlagenen Finanzhaushalt, leisten wird, ein solch gigantisches Bauprojekt mit
vielen Perspektiven abzulehnen. Die Investoren, selbst einem Gemeinwesen verpflichtet und
damit auch dem Kontext von Anspruchsgruppen wie der Politik, dem Kanton und einzelnen
Birgern bzw. PK-Versicherten verpflichtet, haben sich offenbar nicht um die Anliegen der
Anwohner gekiimmert. Nein, sie haben sich ausschliesslich um die Optimierung ihres neuen
Renditeobjekts gekiimmert. Entweder man nimmt das, was einem vorgelegt wird oder man
kann es vergessen. Der Sprechende halt dies flr einen Fehler. Kriens soll eine Gemeinde sein,
in der die Bedlrfnisse von Biirgern in die Entscheidfindung einbezogen werden. Kriens soll
eine Gemeinde sein, in der es ein Nebeneinander gibt zwischen wirtschaftlichen Interessen
und dem Wohl der Bevdlkerung. Kriens soll eine Gemeinde sein, in der die Birger nicht Un-
derdogs sind, tber deren Kdpfe hin entschieden wird. Den Biirgern soll mehr Gehér verschaf-
fen werden und zusammen mit ihnen sollen einvernehmliche Lésungen gesucht werden. Denn
das ist nicht nur im Interesse der Unterzeichnenden der Volksmotion, sondern generell fiir die
Birgerinnen und Birger. Und wohlverstanden, die Anwohner sind nicht gegen Hochhauser
und verdichtetes Bauen, genauso auch die JCVP, ganz im Gegenteil. Aber es soll ganz einfach
eine vertragliche Hochhaus-Lésung fiir das Eichhofareal geben. Mit Blick in die Runde, befin-
det sich die JCVP in diesem Rat wohl in einer Minderheitsrolle. Eine verlorene Stimme, mag
man urteilen. Aber nein, das ist sie ganz sicher nicht. Sie ist eine Stimme fiir einen dialogori-
entierten Stil, fir Konsens statt Einwegkommunikation. Fir eine gesunde Weiterentwicklung
und Wachstum der Gemeinde, auf einem Fundament, hinter dem man stehen kann, als ware
man selbst betroffen. Der Sprechende hofft, dass die Investoren die Extrameile doch noch
gehen und mit den Anwohnenden eine einvernehmliche Lésung suchen. Vielleicht, weil sie es
mussen, wenn es vielleicht dazu kommt, dass der Krienser Souveran sich hinter seine Mitbir-
ger stellt und das Anliegen an der Urne unterstiitzt. Oder, viel besser, wenn die Investoren von
sich aus die Initiative ergreifen und proaktiv das Gesprach suchen. Das ware sehr begriis-
senswert flr eine 6ffentliche Pensionskasse, wenn sie ein so grosses und fiir so viele Men-
schen einschneidendes Bauprojekt wirklich realisieren will. Vom Gemeinderat erwartet die
JCVP, dass er in den kommenden Monaten eine mediative Rolle Gbernimmt. Das ist sehr
wichtig fir die Birger, die Investoren und letztlich auch fir die Gemeinde.

Ré&to Camenisch ist der Meinung, dass sich Daniel Piazza, welcher von Prof. Hans Kollhoff
Zuspruch erhalten hat, durch sein Votum profilieren will. Der Sprechende liest den letzten
Abschnitt des Schreibens von Prof. Hans Kollhoff vor: "Was in aller Welt gibt diesen unsagli-
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chen Megastrukturen das Recht, sich vor ein Wohnquartier zu stellen, das (iber Generationen
gewachsen ist? Was gibt ihnen das Recht, eine der schénsten und reizvollsten Schweizer
Landschaften derart zu dominieren? In seiner Grossspurigkeit ist dieses Projekt einfach unan-
standig und ein groteskes Dejavu-Erlebnis! Dass gerade die siebziger Jahre, die Zeit nie dage-
wesener stadtebaulicher und architektonischer Verantwortungslosigkeit und entsprechender
Katastrophen, fréhliche Ursténd feiern wiirde und das am Vierwaldstadter See, wer héatte sich
das traumen lassen!"

Beatrice Kiener ist es ein Anliegen, dass man das Ganze nochmals tiberdenkt. Es wiirde ihr
Uberhaupt nicht gefallen, wenn beim Tor zu Kriens zwei Hochhauser stehen wiirden.

Kathrin Graber findet, dass Einzelmeinungen in diesem Rat genau so Platz haben, wie Mehr-
heitsmeinungen. Sie bittet, dass man mit den Minderheiten korrekt umgeht. Das hat nichts
mit einer Profilierungsneurose zu tun.

Brahim Aakti ist derselben Meinung wie Kathrin Graber.

Roger Erni war selbst einmal in der Lage, dass er sich gegen ein Bauprojekt wehren musste.
Er hat genau dasselbe unternommen wie die Betroffenen dieses Projektes und es wurde eben-
falls abgelehnt. Er ist fiir ein klares Nein.

Gemass Daniel Piazza hat die JCVP dieses Thema besprochen, es ist also die Meinung der
Partei.

Erich Tschimperlin fihrt aus, dass die Gemeinde Kriens tber das Gebiet eines Quartiers ent-
scheidet. Vermutlich méchten die Bewohner nun eine eigene Gemeinde sein, damit sie selbst
entscheiden kénnen. Die Frage ist, welches die richtige Grésse ist. Am Schluss ist sonst jedes
Grundstiick eine eigene Gemeinde.

Abstimmung iiber die Uberweisung der Volksmotion: Keine Hochhiuser auf dem Eichhofareal
Die Uberweisung der Volksmotion wird mit 25:4 Stimmen und 2 Enthaltungen abgelehnt.

Aakti, Brahim ja
Bienz, Viktor nein
Briindler, Anton nein
Camenisch, Rato Enthaltung
Erni, Roger nein
Fluder, Hans nein
Frey, Maurus nein
Graber, Kathrin nein
Graf, Alfons nein
Hahn, Alex nein
Heini, Martin nein
Heiz, Martin nein
Kalt, Mirjam nein
Kaufmann-Wolf, Christine ja
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Kiener, Beatrice ja
Koch, Patrick nein
Konrad, Simon nein
Lammer, Thomas nein
Luthiger, Judith nein
Maldonado, Jennifer nein
Mdller, Ursula nein
Nyfeler, Nicole nein
Otte, Michael nein
Piazza, Daniel ja
Portmann, Peter nein
Schwizer, Roland nein
Tschimperlin, Erich nein
Urfer, Mario nein
Wespi, Peter Enthaltung
Wicki Roth, Verena nein
Wili, Alexander nein

Johanna Dalla Bona unterbricht die Sitzung fir eine Pause von 16:20 Uhr bis 16:40 Uhr.

6. Bericht und Antrag: Bauabrechnung fiir Kunstrasenfeld auf Klein-
feldareal und Teilsanierung Leichtathletikanlage Nr. 249/11

Gemass Martin Heiz hat sich die Baukommission mit dieser Abrechnung befasst. Sie hat mit
einer Zweier-Delegation eine Priifung vorgenommen. Das Projekt wurde, wie man es gewohnt
ist, sehr professionell abgewickelt. Dank der Sportférderung konnte sogar der damals bewillig-
te Kredit eingehalten werden. Die Baukommission beantragt dem Einwohnerrat einstimmig
die Genehmigung der Bauabrechnung.

Johanna Dalla Bona stellt fest, dass das Eintreten unbestritten ist.

Da keine weiteren Bemerkungen folgen und kein Riickkommen verlangt wird, verliest Johanna
Dalla Bona den Beschlussestext:

Die Bauabrechnung fir Kunstrasenfeld auf Kleinfeldareal und Teilsanierung Leichtathletikan-

lage im Betrage von Fr. 2'003°360.65 wird genehmigt.

Abstimmung
Dem Beschlussestext wird mit 29 Stimmen zugestimmt.

Aakti, Brahim ja
Bienz, Viktor ja
Briindler, Anton ja
Camenisch, Rato ja
Erni, Roger ja
Fluder, Hans ja
Frey, Maurus ja
Graber, Kathrin ja
Graf, Alfons ja
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Hahn, Alex ja
Heini, Martin ja
Heiz, Martin ja
Kalt, Mirjam ja
Kaufmann-Wolf, Christine ja
Kiener, Beatrice ja
Koch, Patrick ja
Konrad, Simon ja
Lammer, Thomas ja
Luthiger, Judith ja
Maldonado, Jennifer ja
Mdller, Ursula ja
Nyfeler, Nicole ja
Otte, Michael ja
Piazza, Daniel n.t.
Portmann, Peter ja
Schwizer, Roland ja
Tschimperlin, Erich n.t.
Urfer, Mario ja
Wespi, Peter ja
Wicki Roth, Verena ja
Wili, Alexander ja

7. Bericht und Antrag: Bauabrechnung Baukredit Hort Meiersmatt
Nr. 250/11

Gemass Martin Heiz hat sich die Baukommission mit dieser Abrechnung befasst. Sie hat mit
einer Zweier-Delegation eine Prifung vorgenommen. Hier kann man sehen, dass der Miner-
giestandard seinen Preis hat. Bei der Priifung konnte man auch feststellen, dass es fiir diesen
Standard und fiir die Zertifizierung einen grossen administrativen Aufwand braucht, sei es
seitens der Planer, seitens der Unternehmer und auch seitens des Bauherrn. Die Baukommis-
sion beantragt dem Einwohnerrat einstimmig die Genehmigung der Bauabrechnung.

Toni Briindler fiihrt aus, dass die SVP der Bauabrechnung nicht einstimmig zustimmt. Man
hat bereits bei der Kreditverteilung vor dem Betrag fiir den Minergiestandard gewarnt. Es ist
iberrissen, fast 1 Mio. Franken fir einen solchen Hort auszugeben. Ein Sparvorschlag wurde
gemacht.

Thomas Lammer teilt mit, dass die FDP-Fraktion, im Gegensatz zur SVP, die Bauabrechnung
einstimmig genehmigt. Es ist erfreulich, dass der geplante Kostenrahmen eingehalten werden
konnte. Die Gesamtkosten belaufen sich geméss Bauabrechnung auf rund 948'000 Franken
und liegen damit 14'000 Franken unter dem bewilligten Baukredit inkl. Nachtragskredit ge-
mass Beschluss des Einwohnerrates. Es ist aufgefallen, dass die bewilligten Zusatzkosten fir
die Minergieaufwendungen rund 10 % der Gesamtkosten betragen. Aufgrund der Nutzung,
welche ein permanentes Kommen und Gehen mit sich bringt, ist dies fraglich. Man ist der
Meinung, dass sich diese Investition nicht vollumfanglich ausbezahlen wird.
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Judith Luthiger erlautert, dass die SP-Fraktion der Bauabrechnung zustimmt. Der Einwohner-
rat hat beschlossen, den Minergiestandard bei Neubauten zwingend einzuhalten. Dies wurde
nun so vorgenommen und hat zu Mehrkosten gefiihrt. Das Know-how kann man fiir den
nachsten Bau (beispielsweise Hort Roggern) nutzen und davon profitieren. Es wurde daher
kein Geld ,,in den Sand gesetzt”. Sie hofft, dass der Hort Roggern bald in Angriff genommen
wird.

Maurus Frey dussert, dass bereits in der Baukommission dariber gesprochen wurde, dass dies
ein teures Bauprojekt ist. Er gibt aber zu bedenken, dass eine Nutzflache von 230 m® vorhan-
den ist, sanitare Anlagen und eine gréssere Kiiche fiir den Mittagstisch. Es bestehen besonde-
re Anforderungen an 6ffentliche Bauten. Wer behauptet, ein so grosses Einfamilienhaus mit
Minergie glinstiger erstellen zu kénnen, soll unbedingt den Job wechseln und ein Baubiiro
erdffnen. Die Zertifizierung betreffend Minergie ist sehr wichtig, da die Gemeinde mit dem
Label ,,Energiestadt” eine entsprechende Vorbildfunktion erfillen soll. An einer Budget-
Debatte wurde gefordert, 3 % bei Energieaufwendungen einzusparen. Dies ist aber nicht mog-
lich, wenn man nach Minergie bauen mdéchte. Die Griinen sind einstimmig fir die Annahme
der Bauabrechnung Hort Meiersmatt.

Matthias Senn bittet, bei Bauabrechnungen keine politische Diskussion mehr zu flihren, wel-
che bereits beim Projekt gefiihrt wurde. Es geht beim vorliegenden Bericht und Antrag nun
darum, die Abrechnung zu priifen. Grundsatzlich ist das Gebaude teurer. Dies ist aber norma-
ler Baustandard. Durch den Minergiestandard kostet es mehr. Es war jedoch ein politischer
Entscheid, neue Gebdude nach Minergiestandard zu bauen.

Johanna Dalla Bona stellt fest, dass das Eintreten unbestritten ist.

Martin Heiz &ussert sich zur Synergienutzung fiir ein zweites Projekt. Bei der Uberpriifung der
Abrechnung hat man sich betreffend Synergien erkundigt. Die Einsparungen fiir das nachste
Projekt seien marginal. Nach Aussagen des Projektleiters missen auch bei einem weiteren
Projekt alle Ausschreibungen wieder gemacht werden. Es kann sein, dass nicht der gleiche
Architekt und nicht die gleichen Unternehmer ein weiteres Projekt ausfiihren, deshalb muss
man sich nicht zu viele Hoffnungen machen.

Da keine weiteren Bemerkungen folgen und kein Rickkommen verlangt wird, verliest Johanna
Dalla Bona den Beschlussestext:

Die Bauabrechnung Baukredit Hort Meiersmatt im Betrage von Fr. 947'980.45 wird geneh-
migt.

Abstimmung
Dem Beschlussestext wird mit 25:4 Stimmen zugestimmt.

Aakti, Brahim ja
Bienz, Viktor ja
Briandler, Anton nein
Camenisch, Rato nein
Erni, Roger ja
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Fluder, Hans ja
Frey, Maurus ja
Graber, Kathrin ja
Graf, Alfons nein
Hahn, Alex ja
Heini, Martin ja
Heiz, Martin ja
Kalt, Mirjam ja
Kaufmann-Wolf, Christine ja
Kiener, Beatrice ja
Koch, Patrick Enthaltung
Konrad, Simon ja
Lammer, Thomas ja
Luthiger, Judith ja
Maldonado, Jennifer ja
Miller, Ursula ja
Nyfeler, Nicole ja
Otte, Michael ja
Piazza, Daniel ja
Portmann, Peter nein
Schwizer, Roland ja
Tschiimperlin, Erich ja
Urfer, Mario ja
Wespi, Peter Enthaltung
Wicki Roth, Verena ja
Wili, Alexander ja

8. Bericht und Antrag: Reglement iiber Betreuungsgutscheine fiir Kin-
der im Vorschulalter 1. Lesung Nr. 258/11

- 1. Reglement liber Betreuungsgutscheine fiir Vorschulkinder

- 2. Fragen zur Verordnung iiber Betreuungsgutscheine fiir Vorschulkinder - zur Kenntnis-
nahme, wird durch GR erlassen

- 3. Bericht und Antrag

Johanna Dalla Bona bemerkt, dass es noch keine Abstimmung (iber den Bericht und Antrag
gibt, da es die erste Lesung ist. Sie begriisst als Sachverstandigen Thomas Kost.

Martin Heini, namens der Umwelt- und Sicherheitskommission (USK), halt drei Kernpunkte
zum Bericht und Antrag fest:

- Kleinkinder im Vorschulalter
- zahlbare Betreuungsangebote als Entscheidungskriterien bei der Ortssuche
- Payback-Faktor fiir die Gemeinde von ca. 1,5 Franken

Cyrill Wiget und Miriam Troxler, Geschaftsfiihrerin des Gemeinn(itzigen Frauenvereins Kriens
(GFV), haben das Projekt in der USK vorgestellt. Die USK hat diverse Punkte vertieft betrach-
tet. Das Modell ist angelehnt an erfolgreiche Pilotprojekte. Eine Einfliihrung der Betreuungs-
gutscheine heisst Umstellung mit entsprechenden Vorkehrungen. Man ist der Ansicht, dass
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man da auf gutem Weg ist. Die Umstellung erfolgt kostenneutral. Wenn die Nachfrage an-
steigt, miisste ein Angebotsausbau stattfinden, was wiederum die Attraktivitat des Angebots
steigert. Eine minimale Kostenbeteiligung von Fr. 25.00 ist gerechtfertigt. Es gibt ein Ge-
schwisterrabatt von Fr. 10.00; fiir 2 Kinder bezahlt man also Fr. 40.00. Dies sollte evtl. auf-
grund der Anderbarkeit in die Verordnung aufgenommen werden. Zudem ist ein Minimal-
Pensum von 120 % bei zwei Erwerbstatigen erforderlich. Ein wichtiger Punkt ist die Quali-
tatskontrolle des zustandigen Departements. Der Wettbewerb unter den Kindertagesstatten
hilft auch zur Erhaltung der Qualitat. Zur Kontrolle der Steuerdaten soll auch eine gute Zu-
sammenarbeit lber die Departement hinweg stattfinden. Die USK sieht mit diesen Bemer-
kungen die Betreuungsgutscheine auf gutem Weg fiir die zweite Lesung.

Gemass Simon Konrad steht die Finanz- und Geschaftsprifungskommission (FGK) dem Sys-
temwechsel positiv gegeniber. Fiir die zweite Lesung wurden einige Punkte angeregt, die all-
falligem Missbrauch entgegenwirken sollen, z.B. bei arbeitslosen Personen oder der Qualitats-
sicherung. Antrége zu héheren Arbeitspensen von mindestens 40 % bei Alleinerziehenden
bzw. 140 % bei Paaren oder héhere Eigenleistungen von mindestens Fr. 35.00 pro Tag wur-
den von der FGK verworfen. Die finanzielle Unterstiitzung der bisher voll subventionierten
Kitas soll auf ein Jahr beschrankt werden. Die FGK wiinscht sich einstimmig eine Ergédnzung
im Beschlussestext. Ein Wirkungsbericht soll eine Erfolgskontrolle Giber den Gesamtnutzen der
Gemeinde liefern.

Toni Briindler teilt mit, dass die SVP-Fraktion grundsatzlich nichts gegen das Reglement hat.
Dies ist auf bestem Wege. Man ist aber skeptisch iber den Payback-Faktor von 1,5. Beziiglich
Wettbewerb kann man dafiir oder dawider sein. Die SVP ist aber eher dafiir. Es kénnten sicher
noch Einsparungen vorgenommen werden, beispielsweise beim Chinderhuus Bellpark. Die
SVP tritt auf den Bericht und Antrag ein.

Gemass Christine Kaufmann-Wolf freut sich die CVP/JCVP-Fraktion, dass das von Monika
Marbacher eingereichte Postulat ,,Betreuungsgutscheine fiir ausserfamiliare Kinderbetreuung*
in absehbarer Zukunft eingefiihrt wird. Die Fraktion ist (iberzeugt, dass in diesem Falle der
Gemeinderat weitsichtig entschieden und gehandelt hat. Mit dem Systemwechsel wird Kriens
als attraktive Wohngemeinde und auch als Firmenstandort wahrgenommen. Kriens hat nun
neben Luzern und Horw eine Vorreiterrolle. Emmen hat bereits nachgezogen und man ist
Uberzeugt, es werden in absehbarer Zeit auch noch andere Gemeinden den Systemwechsel
vollziehen. Die Vorteile liegen fiir alle Beteiligten auf der Hand. Die Sprecherin wird diese
nicht nochmals aufzéahlen. Alle wissen, dass durch dieses System fiir jeden investierten Fran-
ken wieder Fr. 1.47 an die Gemeinde zuriickgeht. Und dies in Form von h&heren Steuerein-
nahmen der erwerbstatigen Eltern und durch eine Kostenreduktion bei der Sozialhilfe. Das
sympathische am Betreuungssystem ist, dass nun eine Rechtsgleichheit geschaffen wird. Es
wird nicht mehr so sein, dass nur wenige Eltern unterstiitzt werden, welche einen freien
Betreuungsplatz in ausgewahlten Kitas ergattern konnten, sondern alle Eltern, welche die
Kriterien des Betreuungsgutscheins erflillen, werden unterstiitzt. So ist der Systemwechsel fir
die Eltern, die Kitas und die Gemeinde ein Gewinn. Die CVP/JCVP-Fraktion bedankt sich beim
Gemeinderat fir die Umsetzung des CVP-Vorstosses.

Roger Erni halt fest, dass sich die FDP-Fraktion schon bei der Hort-Diskussion vor zwei Jahren
dafiir einsetzte, dass die Vereinbarkeit von Familie und Beruf ein wichtiger Wettbewerbsvorteil
fir eine Gemeinde ist. Jetzt steht man mit der Kinderbetreuung im Vorschulalter vor dem
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nachsten Schritt. Die FDP-Fraktion steht dem Systemwechsel von der Objekt- zur Subjekifi-
nanzierung positiv gegentiber. Mit der Einfithrung von Betreuungsgutscheinen verfolgt die
Gemeinde Kriens folgende Zielsetzungen:

Wiederherstellung der Rechtsgleichheit aus Sicht der Eltern und aus Sicht der Anbieter:
Insbesondere diese Wiederherstellung wird aus liberaler Sicht sehr geschatzt. Private Krip-
penanbieter werden durch die Beseitigung der ungleichen Spiesse im Wettbewerb gestarkt
und die bis heute subventionierten Betriebe missen und sollen sich im Wettbewerb mes-
sen.

Standortattraktivitat: Die FDP ist (iberzeugt, dass die Standortattraktivitat steigen wird. Die
im B+A erwahnten Kosten-Nutzen-Vergleiche untermauert der Sprecher aus ékonomischer
Sicht mit dem sogenannten ,,Return on Investment” (ROI). Unter ROI versteht ein Okonom
den Zusammenhang zwischen einer Investition — in diesem Fall die Ausgaben der Kinder-
betreuung, auf Seite 8 im B+A rund Fr. 800‘000.00 — und dem Ertrag aus dieser Investiti-
on — in diesem Fall die eingesparten Sozialhilfekosten plus die héheren Steuereinnahmen
aufgrund des Uberpriifbaren Faktums, dass die Anspruchsberechtigung an das Erwerbspen-
sum der Familie und an das steuerbare Einkommen gekoppelt ist, im Umfang von Total
1,2 Millionen Franken. Daraus kann der Return on Investment ausgerechnet werden: Fr.
1,2 Mio. / Fr. 800'000.00 = 1.5.

Der Sprecher bemerkt weiter, dass die im B+A vorgeschlagene Losung keine Luxuslésung ist,

weil

1. der Betreuungsgutschein-Anspruch begrenzt und bis Fr. 100°‘000.00 steuerbares Einkom-
men degressiv abnehmend ist und

2. ein Mindestbetrag von Fr. 25.00 pro Tag existiert, welcher die Eltern auch in der tiefsten
Einkommensklasse zu (ibernehmen haben (in der Stadt Luzern betragt dieser Ansatz
Fr. 15.00).

Die FDP-Fraktion steht hinter diesem B+A und hat fiir die zweite Lesung zwei Anmerkungen:

1. Der Gemeinderat wird gebeten, Art. 2 , H6he der Betreuungsgutscheine der Verordnung
der Seite 12 des B+A anzugleichen. Dort ist wahrscheinlich eine der Tabellen nicht ,,syn-
chronisiert” worden.

2. Der Gemeinderat wird weiter gebeten, vorzusehen (analog der FGK), dass die im B+A ge-
machten Aussagen zum Kosten-Nutzen-Verhaltnis durch einen Bericht an den Einwohner-
rat in spatestens 3-4 Jahren nachgepriift werden kénnen. Stimmt der in diesem Bericht
erwahnte ROl von 1,57

Der Sprecher dankt fiir den guten, informativen und familienpolitisch fortschrittlichen Be-
richt.

Martin Heini bemerkt namens der SP-Fraktion, dass mit dem Bericht und Antrag klar gestellt
wird, dass Kleinkinder im Vorschulalter und finanziell diirftig gebettete Eltern im Vordergrund
stehen. Eine Umstellung von funktionierender Kinderbetreuung ist immer heikel. Deshalb
muss man genau hinschauen. Kleinkinderbetreuung darf die Gemeinde Kriens schon etwas
kosten. Das Rad wird ja nicht neu erfunden. Die Gutscheine bedeuten Attraktivitat, Payback,
Minderung sozialer Notstande und gute Chancen fir alle Kinder. Der Aufwand soll im Umwelt-
und Sicherheitsdepartement (USD) geleistet werden. Kinder haben ist trotz 6ffentlicher
Unterstiitzung immer noch teuer und eine Aufgabe, die 24 Stunden mal 7 Tage mal 52
Wochen fordert. Die Betreuungsangebote sollen vor allem fir tiefe Einkommen zahlbar sein.
Die Gutscheine senken laufende, tégliche Kosten. Der Mindesbeitrag der Eltern von Fr. 25.00
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ist zwar immer noch viel (Beispiel: 60 % Arbeit = Fr. 3'000.00 Lohn, bei 2 Tagen Betreuung
macht dies Fr. 50.00 pro Woche oder Fr. 200.00 pro Monat aus). Es ist wichtig, dass das
Projekt bzw. die Umstellung optimal gestaltet wird. Wichtig ist auch, dass die
Zusammenarbeit mit dem Gemeinnitzigen Frauenverein Kriens (GFV) und den Kitas klappt.
Zudem sollten die Eltern informiert werden, dass die Gutscheine bei der Gemeinde beantragt
werden kdnnen. Bezugsberechtigt sind auch Studierende, Mutterschaftsbeurlaubte und
Arbeitslose. Der Sprecher appelliert an den Einwohnerrat, dass das Budget auch ein
Wachstum verkraften muss. Es ist ihm auch ein Anliegen, dass die Qualitatssicherung durch
Fachpersonal im zustandigen USD wahrgenommen werden kann.

Mirjam Kalt fiihrt aus, dass die Griinen diesen Systemwechsel zu den Betreuungsgutscheinen
begriissen. Die familienergédnzende Kinderbetreuung gehort zur gesellschaftlichen Realitat, so
wie es auch verschiedene Familiensysteme gibt: alleinerziehende Mutter, Patchworkfamilien,
Einkinderfamilien, Grossfamilien, Familien mit getrennter Rollenaufteilung von Erwerbs- und
Hausarbeit oder auch Familien mit Arbeitsteilung. Und es gibt Familien, die es sich leisten
kdnnen, dass eine Person zu Hause bleibt, so wie es auch Familien gibt, bei denen beide Er-
wachsenen arbeiten missen. Die Vereinbarkeit von Familie und Beruf ist heute ein Muss und
somit auch eine Anforderung, welcher sich eine Gemeinde stellen muss, damit sie attraktiv
bleibt fir Familien. Man will eine Ausgangslage schaffen, die es allen Familien — unabhangig
wie sie organisiert sind — ermdéglicht, eine Kinderbetreuung in Anspruch zu nehmen und daflr
Unterstiitzung zu erhalten. Den Griinen ist es wichtig, dass diese Unterstiitzung abhangig ist
von Einkommen und Berufstatigkeit. So entsteht eine Rechtsgleichheit, die jedoch nicht die
einkommensstarken Familien zuséatzlich beglinstigt. Zudem ist mit dem Mindestbeitrag von
25 Franken garantiert, dass diese Kinderbetreuung auch etwas kostet. Es handelt sich also
um eine Teilfinanzierung der Kinderbetreuung und es ist wichtig, dass familienexterne
Betreuung nicht glnstiger ist als die Betreuung zu Hause. Man will auch, dass die ewigen
Wartelisten flr Betreuungsplatze der Vergangenheit angehéren. Es soll der Nachfrage entspre-
chend Betreuungsangebote geben, die auch Rechtsgleichheit erfahren. Das neue System for-
dert das Angebot an Kinderbetreuungsstatten, was wiederum wirtschaftlich interessant ist, da
es neue Arbeitsplatze schafft. Zudem zeigt das Beispiel in Horw, dass es auch fir die Ge-
meinde wirtschaftlich interessant ist, denn die zusatzlichen Ausgaben flr die Betreuungsgut-
scheine werden mit erhéhten Steuereinnahmen und verminderten Sozialhilfeleistungen wett-
gemacht. Es hindert also nichts daran, dieses System einzufiihren.

Alfons Graf hat entgegen seiner Fraktion eine andere Meinung. Die Gutscheine sind gut und
recht und er kénnte diesen auch einigermassen zustimmen, wenn der Finanzhaushalt der
Gemeinde Kriens in Ordnung ware. Mit diesen Betreuungsgutscheinen muss die Gemeinde
kurzfristig wieder ca. 250’000 Franken in die Hand nehmen. Bei der jetzigen momentanen
Finanzlage ist das mehr als fragwiirdig. Wenn schon wiirde er die Gutscheine nur an Personen
abgeben, die alleinerziehend sind. Von Gesetzes wegen ist dies auch nicht zwingend. Die
Betreuungsgutscheine sind weder vom Bund noch vom Kanton vorgeschrieben. Der Sprecher
stellt fest, dass die Eigenverantwortung der Eltern einmal mehr abgeschoben wird. Die
Baustelle ,,Erziehung" wird dem Staat (bergeben und zahlen soll es einmal mehr die
Allgemeinheit. Niemand kann es garantieren, ob das Geplante mit den Steuern je wieder
reinkommt.

Verena Wicki gibt zu Bedenken, dass sich die Eltern nicht nur aufgrund des Steuerfusses fiir
eine Niederlassung in Kriens entscheiden. Es wird auch das Angebot fiir die Kinderbetreuung
beachtet. Ein attraktives Angebot kann deshalb die Eltern anlocken. Die Zusammenarbeit
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zwischen den Gemeinden soll verstarkt werden. Dies ist wertvoll, wenn die Leute hier ihren
Wohnsitz haben und in einer anderen Gemeinde arbeiten. Es ist wichtig, dass dies aufge-
nommen wird. Es sollte geprift werden, ob beim Artikel 7 ,,Massgebendes Einkommen* des
Reglements allenfalls ein Rechtsmittel eingesetzt werden kann. Zu Artikel 8 ,, Anderung der
Verhéltnisse” bemerkt sie, dass es doch relativ schnell ist, innerhalb einer Woche Verande-
rungen dem zusténdigen Departement zu melden. Sie fragt, ob dies realistisch ist und ob man
dies lberpriifen kann.

Cyrill Wiget freut sich, ein Geschaft zu vertreten, welches im Rat so positiv ankommt. Dies ist
auch ein Kompliment an seinen Mitarbeiter, welcher dieses Geschaft erarbeitete. Der Schritt
zur attraktiven und eigenstandigen Gemeinde wurde beim Traktandum 5 beschlossen. Und
hiermit wird der erste Nagel eingeschlagen. Man mdéchte ein gutes Netz fiir ausserfamiliare
Kinderbetreuung haben. Er bedankt sich bei allen Fraktionen und Parteien, die sich mit die-
sem Thema auseinander setzten. Es ist viel Wissen vorhanden und der B+A wurde genau stu-
diert. Deshalb ist es nicht mehr nétig, viel zu erwadhnen. Er geht noch auf diverse kritische
Voten ein. Der Gemeinderat hat bezlglich Eigenverantwortung der Eltern diskutiert, dass es
wichtig ist, dass die ausserfamilidre Kinderbetreuung nicht giinstiger ist, als wenn man die
Kinder zu Hause hat. Man ist (iberzeugt davon, dass die Kinderbetreuung etwas kosten soll.
Im Moment hat man nicht den Eindruck, dass eine Rechtsmittelbelehrung im Reglement
fehlt. Alle Anregungen aus dem Rat und den Kommissionen werden besprochen und geprft.
Man wird einen Vorschlag in die zweite Lesung einfliessen lassen.

Die Studie in Horw betreffend Payback ist eine besondere Studie, da man dort von real exis-
tierenden Familien ausgegangen ist. In Kriens ist man mit der Zahl von 1,5 vorsichtig. Man
kann aber davon ausgehen, dass dies so kommt. Die Berechnungen werden im Budget 2013
angepasst. Der Sprecher ist der Meinung, dass man in der Lage ist, einen Wirkungsbericht zu
erstellen, wie sich das Ganze im Alltag bewahrt und ob Anpassungen nétig sind. Dies ist auch
im Interesse der Gemeinde. Uber das System muss nicht mehr diskutiert werden. Es wurde
bereits drei Mal dariiber verhandelt. Bei der Zahl von Fr. 250'000.00, welche Alfons Graf
nannte, ist auch der Hort Roggern eingerechnet und nicht nur die Betreuungsgutscheine. Die-
se Zahl ist anhand einer Hochrechnung zustande gekommen. Es steht nicht mehr Geld fir
Betreuungsgutschriften zur Verfligung als vorher. Mit dem neuen attraktiven System werden
mehr Eltern profitieren, was auch einen héheren Betrag ausmacht. Der Sprecher hofft, dass er
nun auch die letzten Kritikerinnen und Kritiker (iberzeugen konnte. Er freut sich darauf, nach
der zweiten Lesung ,,Nagel mit Képfen* zu machen.

Johanna Dalla Bona stellt fest, dass das Eintreten unbestritten ist. Nachdem keine weiteren
Bemerkungen erfolgen, erklart sie, dass die Verordnung zur Kenntnisnahme an den Einwoh-
nerrat vorliegt. Diese wird durch den Gemeinderat erlassen. Die zweite Lesung findet an der
November-Sitzung statt. Die Anregungen wurden aufgenommen. Es wird noch keine Abstim-
mung durchgefihrt.

9. 2. Bericht: Postulat Thalmann: Mehr Sicherheit und Ordnung fiir
Kriens Nr. 050/09

Patrick Koch halt fest, dass das Postulat Thalmann eine gesetzliche Regelung betreffend Vi-
deoliberwachung verlangte und eine solche nun mit dem kantonalen Gesetz vorliegt. Insofern
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kann der Vorstoss als erledigt abgeschrieben werden. Eine ganz andere Frage ist, ob nun Vi-
deoanlagen installiert werden sollen oder nicht. Hier hat der Gemeinderat quasi auf Vorrat
eine Begrliindung geliefert, die aber nichts taugt. Es geht bei Videoanlagen nicht direkt nur
um Verhinderung von Straftaten, sondern auch um deren Aufklarung. Zur Aufklarung von
Straftaten sind Videoanlagen ganz klar nétig. Taglich gehen im Strafvollzug Meldungen ein,
dass Tater gefilmt wurden. Dort wird dann eine Auswertung der Videoaufzeichnungen ange-
ordnet. In vielen Fallen dienen die Videoprints als Beweise fiir die Straftaten. Und genau hier
liegt auch der Sinn der Videoaufzeichnungen. Die Straftater kdnnen besser lberfiihrt werden,
was wiederum zur Folge hat, dass an videolberwachten Stellen (Geschéfte, Bankomaten, &f-
fentliche Stellen etc.) weniger Straftaten erfolgen. In Kriens muss konsequenter und harter
gegen die zunehmende Kriminalitat vorgegangen werden. Abschreckung erhéht die Sicherheit.
Das Sicherheitsbedirfnis der Krienser Bilirger nimmt die SVP sehr ernst. Noétigenfalls wird die
SVP mit einem neuen Vorstoss die Installation einer Videokamera fordern.

Cyrill Wiget ist dankbar, wenn der Vorstoss als erledigt erklart werden kann. Das Anliegen ist
erfullt. Wenn jemand des Rates den Eindruck hat, dass eine Videokamera installiert werden
soll, kann ein Vorstoss eingereicht werden. Der Gemeinderat sagt nicht, dass eine Videokame-
ra falsch ist. Auf 6ffentlichen Platzen ist dies aber nicht erfolgreich. Man kann damit keine
Rickfihrung auf einen Tater machen. Es wurde fir diesen Einsatzbereich eine Offerte einge-
holt. Die Kosten sind aber zu hoch.

Gemass Martin Heini hat sich die Umwelt- und Sicherheitskommission einmal mehr mit die-
sem Vorstoss resp. dem Bericht auseinandergesetzt. Die Kernaussage des Berichts steht auf
Seite 2. Mit der Inkraftsetzung des neuen Videolberwachungsgesetzes des Kantons Luzern ist
die Forderung des Postulats erfiillt. Das kantonale Gesetz gilt auch fiir die Gemeinde Kriens.
Kriens braucht kein eigenes Gesetz zu erarbeiten. Im Bericht ist die Wirkung der Videouber-
wachung auf 6ffentlichen Platzen erlautert. Diese zeigt Schwierigkeiten. Der Aufwand misste
im Budget entsprechend berlicksichtigt werden. Der Nutzen ist schwer bezifferbar, wenn
nichts passiert. Die USK empfiehlt die Abschreibung des Postulats mit 2 Stimmen bei 2 Ent-
haltungen.

Kathrin Graber erwahnt, dass sich aus Sicht der CVP/JCVP-Fraktion das Warten und die Abkla-
rungen des Gemeinderates sehr gelohnt haben. In der Zwischenzeit wurde durch den Kanton
eine gesetzliche Grundlage fir die Videolberwachung geschaffen. Falls geeignet, kénnten
jederzeit Videokameras installiert werden. Man sollte jedoch das Kosten-Nutzen-Verhéltnis von
Videokameras beachten. Es liegen sehr aussagekraftige Ergebnisse der Stadt Luzern vor. Die
praventive Wirkung von Videokameras bei verschiedenen Platzen ist gering. Es ware Zufall,
wenn ein Tater bzw. eine Taterin auf einer Videokamera ersichtlich ware. Der Entscheid des
Gemeinderates, vorderhand auf Videokameras zu verzichten, ist richtig. Die CVP/JCVP-
Fraktion setzt sich flr die Sicherheit ein. Man sieht daflir aber andere, geeignete Massnah-
men, wie beispielsweise bessere Beleuchtungen, Sicherheitsdienst usw. Die CVP/JCVP-
Fraktion ist fiir die Abschreibung des Postulats.

Rato Camenisch betont, dass der Motionar nicht eine einzelne Kamera forderte, sondern die
Voraussetzung flir die Gemeinde, innert kurzer Frist eine Kamera zu installieren. Der Kanton
hat dazu nun ein Gesetz erlassen. Der Sprecher macht beliebt, das Postulat nicht abzuschrei-
ben, da an und fir sich die Ausfiihrung des kantonalen Gesetzes geregelt ist. Der Gemeinde-
rat soll aber die Kompetenz haben, rasch eine Kamera zu installieren, wenn dies nétig wird.
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Beatrice Kiener dankt dem Gemeinderat flir den Bericht zum Postulat. Viel musste der Ge-
meinderat ja nicht machen. Der Kanton hat die Arbeit erledigt und ein Gesetz (iber die Video-
Gberwachung geschaffen. Man ist froh darliber, dass dieser Schritt gemacht ist. Die Forderung
des Motionérs ist somit erflllt. In diesem Sinne stimmt die FDP-Fraktion der Abschreibung
als erledigt zu. Dem Bericht des Gemeinderates ist zu entnehmen, dass vorderhand keine
Videolberwachungen von neuralgischen Stellen und Platzen erfolgen wird. Um die Nichtan-
schaffung solcher Uberwachungssysteme zu rechtfertigen, stiitzt man sich auf irgendwelche
Forschungsberichte von Leuten, die sich vermutlich in der Praxis nie mit diesem Thema aus-
einandersetzen mussten. Als Mitarbeiterin der Strafverfolgungsbehdrde kann die Sprecherin
aus erster Hand berichten, wie oft sie schon Kriminalfalle anhand von Videoaufzeichnungen
von Uberwachungskameras aufklaren konnte. Beim aktuellsten Fall einer Vergewaltigung und
eventualvorsatzlichen Tétung héatte sie den Téater nie tberfihrt, wére er nicht auf einer Kamera
ersichtlich gewesen. So geht es ihr und ihren Arbeitskollegen fast téglich. Die Aufzeichnungen
von Uberwachungskameras bilden mittlerweile festen Bestandteil in den Strafuntersuchungen
und helfen immer 6fter, Tater zu identifizieren und fir ihre Taten zur Verantwortung zu zie-
hen. Die Strafverfolgungsbehérden kénnen die Taten nicht verhindern, aber wenigstens auf-
klaren. Videolberwachungen machen daher grossen Sinn. Die Sprecherin kann nicht verste-
hen, weshalb sich die Gemeinde Kriens bei ihren Uberlegungen nicht auf solche Tatsachen
stiitzt, sondern irgendwelchen Theoretikern Glauben schenkt, die herausposaunen, dass sol-
che Kameras nichts bringen. Wenn man schon Leute im Rat hat, die sich mit solchen Sachen
auskennen, dann kdnnte man sich auch an diese wenden. Es ist Aufgabe der Gemeinde, fir
Ruhe, Ordnung und Sicherheit besorgt zu sein. Man kann diese Aufgaben nicht vollumfang-
lich der Polizei aufblrden. Was die Gemeinde dazu tun kann, ein sicheres Kriens zu bieten,
das sollte sie tun. Und man sollte das Geld fiir diese Uberwachungskameras in die Hand
nehmen.

Kathrin Graber fragt, ob die SVP wirklich mit dem ,,Kopf durch die Wand* mdéchte, wenn die-
se gegen die Abschreibung des Vorstosses ist. Der Motionar forderte klar eine gesetzliche
Grundlage. Diese ist nun vorhanden und reicht. Der Kanton hat eine gesetzliche Grundlage
geschaffen, damit dies die Gemeinden nicht selber legiferieren missen. Es ist nicht nétig,
noch ein Gesetz auf Gemeindeebene zu erstellen. Dies ware unnétige Arbeit und Ausgaben
auf Kosten der Steuerzahlenden. Der Vorstoss muss abgeschrieben werden.

Martin Heini, namens der SP-Fraktion, ist flir Ratseffizienz. Wenn der Vorstoss abgeschrieben
werden kann, sollte man diesen nicht kiinstlich am Leben erhalten. Fir die SP ist die Forde-
rung des Postulats klar erflllt. Der Bericht zeigt, dass die Videoliberwachung im weiten 6f-
fentlichen Raum keine gesicherte Investition ist und nicht die erhoffte Sicherheit bringt. Pas-
siert trotz Video etwas im unbewachten Raum, dann kann man zwei Thesen aufstellen: Das
Video fehlt genau dort und man braucht mehr Videolberwachung oder die Verbrecher weichen
aus. Die Videolberwachung steht immer am falschen Ort. Der SP ist es wichtig, dass Gewalt-
pravention (z.B. in der Schule) vorgenommen wird, eine gute Ausleuchtung des &ffentlichen
Raums und aktive Sicherheit, wie beispielsweise mobile Jugendarbeit, Patrouillen, Gemeinde-
ordnungsdienst, stattfindet. Dies sind die besseren Mittel fir Sicherheit und Ordnung. Die
Sicherheit ist ein Dauerauftrag des Umwelt- und Sicherheitsdepartements. Man ist zuversicht-
lich, dass dies im Auge behalten wird. Die SP-Fraktion ist klar fiir Abschreibung des Postu-
lats.
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Erich Tschiimperlin ist Gber diese Diskussion (berrascht. Die gesetzliche Grundlage ist da. Es
ist daher nicht mehr als verniinftig, wenn der Vorstoss abgeschrieben und vorwarts gemacht
wird. Wenn jemand Videokameras méchte, soll dieser einen Vorstoss einreichen. Flachende-
ckende Videokameras aufzustellen, kann sich Kriens nicht leisten. Der Gemeinderat ver-
schliesst sich einer Videoliberwachung, dort wo es sinnvoll ist, nicht.

Rato Camenisch ist ebenfalls Gberrascht. Der Motionar forderte ein Gesetz, damit man Video-
kameras einsetzen kann. Der Kanton hat dieses Gesetz nun erstellt. Man erwartet, dass die
Gemeinde weiss, wer welche Zusténdigkeiten hat. Es geht um die Gemeinde und nicht um
den Kanton. Es geht darum, wie es der Motionar meinte.

Gemass Johanna Dalla Bona beantragt der Gemeinderat, das Postulat aufgrund des vorste-
henden Berichts als erledigt abzuschreiben.

Abstimmung
Das Postulat wird mit 21:8 Stimmen abgeschrieben.

Aakti, Brahim ja
Bienz, Viktor ja
Brandler, Anton nein
Camenisch, Réato nein
Erni, Roger ja
Fluder, Hans nein
Frey, Maurus ja
Graber, Kathrin ja
Graf, Alfons nein
Hahn, Alex ja
Heini, Martin ja
Heiz, Martin nein
Kalt, Mirjam ja
Kaufmann-Wolf, Christine ja
Kiener, Beatrice ja
Koch, Patrick ja
Konrad, Simon ja
Lammer, Thomas ja
Luthiger, Judith ja
Nyfeler, Nicole ja
Otte, Michael nein
Piazza, Daniel ja
Portmann, Peter nein
Schwizer, Roland ja
Tschimperlin, Erich ja
Urfer, Mario ja
Wespi, Peter nein
Wicki Roth, Verena ja
Wili, Alexander ja
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10. Bericht Postulat Piazza: Jungunternehmerfreundliches Kriens
Nr. 192/10

Daniel Piazza begriisst das weitere Vorgehen des Gemeinderates sehr und ist mit dessen
Stossrichtung einverstanden. Er bedankt sich fiir die Massnahmen und ist sehr froh, dass sein
Anliegen aufgenommen wurde.

Johanna Dalla Bona hélt fest, dass der Gegenstand des Postulats im Kompetenzbereich des
Gemeinderates liegt. Daher gilt es mit diesem Bericht als erledigt.

11. Bericht Postulat Graf: Uberpriifung der gemeinderitlichen
Kommissionen Nr. 201/10

Alfons Graf dankt dem Gemeinderat flr seine Arbeit. Anlasslich der Budgetdebatte vom

24. Februar 2011 hat man das Budget der Kommissionen immerhin um Fr. 20'000.00 ge-
kiirzt. Die SVP hofft, dass die Budgetvorgaben eingehalten werden und das Ganze nicht wie-
der ausgeweitet wird. Trotzdem denkt er, dass mehr méglich gewesen ware, wie zum Beispiel
die Auflésung der Betriebskommission Scala. Er fragt sich, ob da nicht eine Person reicht, die
jeweils flr die Vermietung zustandig ist.

Helene Meyer-Jenni muss den Vorredner enttduschen, denn die Kiirzung von Fr. 20'000.00
kann nicht eingehalten werden. Die gemeinderatlichen Kommissionen sind am Arbeiten. Die
Betriebskommission Scala hat jedoch die Auflésung beantragt. Die Sprecherin betont, dass
der Gemeinderat nach wie vor fiir gemeinderatliche Kommissionen ist. Diese sollen dort ein-
gesetzt werden, wo ein Nutzen vorhanden ist. Die vorhandenen Kommissionen sind ein Mehr-
wert flr die Entscheidfindung und Begleitung des Gemeinderates.

Johanna Dalla Bona halt fest, dass der Gegenstand des Postulats im Kompetenzbereich des
Gemeinderates liegt. Daher gilt es mit diesem Bericht als erledigt.

12. Bericht Volksmotion: Keine Hochhduser auf dem Eichhofareal
Nr. 247/11

2> Neu: Traktandum 5a

13. Postulat Wili: Uberpriifung Umweltschutzstelle
Nr. 244/11

Alexander Wili hat das Postulat um Priifung einer Privatisierung der Umweltschutzstelle ein-
gereicht, als Andrea Wyss mitteilte, dass sie die Gemeindeverwaltung verlasst. Nachdem der
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Nachfolger von Andrea Wyss, Didier Lindegger, gewahlt wurde, hat der Sprecher mit ihm Kon-
takt aufgenommen und gefragt, ob er allenfalls die Gelegenheit nutzen méchte, die Umwelt-
schutzaufgaben privat zu Gbernehmen. Didier Lindegger hat ihm mitgeteilt, dass er diese Auf-
gaben lieber als Gemeindeangestellter erledigt und nicht als selbstédndig Erwerbender. Danach
wurde publiziert, dass eine weitere Stelle im Umweltschutzbereich besetzt wurde. Der Spre-
cher betont, dass man sich gewisse Uberlegungen betreffend Budgetbeschliisse machen soll.

Gemass Johanna Dalla Bona opponiert der Gemeinderat gegen die Uberweisung.

Cyrill Wiget dankt Alexander Wili fiir dessen Nachfrage bei Didier Lindegger. Er hat dies mit
ihm besprochen. Der Sprecher halt fest, dass kein zusatzliches Personal angestellt wurde. Im
Bereich Land- und Forstwirtschaft erhalt man Unterstiitzung. Die Budgetvorgaben kénnen
tatsachlich eingehalten werden. Dies aufgrund der Situation, dass der Ersatz fur Didier Lin-
degger erst ein halbes Jahr spater seine Stelle antreten kann. Dies ist jedoch keine zufrieden-
stellende Lésung, da man nicht in der Lage ist, schnell genug zu reagieren. Die Leute missen
warten. Der Gemeinderat hat nichts gegen Fremdvergabe von Auftréagen. Dies gibt es vielfach
und nicht nur im Umwelt-, sondern auch im Bau- oder Finanzbereich. Es ist nicht der Fall,
dass Ausserhaus-Lésungen giinstiger sind als ,,Inhouse-Lésungen®. Es ist glinstig, wenn etwas
vor Ort schnell und speditiv erledigt werden kann.

Gemass Martin Heiz ist die SVP-Fraktion fir die Ablehnung des Postulats. Es wurde ein Bud-
get-Beschluss gefasst und man erwartet eine strikte Einhaltung der Budgetvorgaben. Man
hofft, dass Cyrill Wiget die Gelegenheit packt und eine Reorganisation durchfiihrt. Bei der
nachsten Budgetdiskussion in einem Monat kann man darliber diskutieren, ob allenfalls rea-
giert werden soll.

Verena Wicki halt fest, dass die CVP/JCVP-Fraktion den Argumenten des Gemeinderates folgt
und die Auslagerung der Umweltschutzstelle an eine private Organisation ablehnt. Die Um-
weltschutzstelle hat einen umfassenden Leistungskatalog zu erbringen und das mit sehr
knappen Ressourcen. Die Blirgernédhe ist mit der jetzigen Einbindung in der Gemeindeverwal-
tung gewahrleistet. Der komplexe Auftrag braucht eine gute Einbindung des Umweltschutzes
in die Gemeindestrukturen. Schon heute arbeitet die Stelle nach Bedarf mit externen Anbie-
tern zusammen. Wie der Gemeinderat richtig festhalt, bedeutet ein Outsourcing des Auftrages
einen grossen Aufwand und einen langeren Prozess der Auftragsklarung. Dies wiirde das Um-
weltschutzamt zur Zeit lber die Massen belasten. Die Umweltschutzstelle sollte jetzt nach
einer schwierigen Zeit seine Arbeit in Ruhe machen kénnen. Da arbeiten engagierte Leute,
denen Kriens und seine Umwelt ein Anliegen sind und die professionelle und gute Arbeit
erbringen wollen. Die CVP/JCVP-Fraktion steht hinter der Umweltschutzstelle und lehnt des-
halb das Postulat ab.

Alexander Wili halt nicht an seinem Vorstoss fest. Die Mitunterzeichnenden des Vorstosses
mussen jedoch auch beachtet werden.

Martin Heini aussert, dass die SP-Fraktion das Postulat ablehnt und die Meinung des Ge-
meinderates unterstiitzt. Die SP ist prinzipiell gegen eine Privatisierung. Er findet es unver-
antwortlich, dass Alexander Wili anfragte, ob Didier Lindegger die Umweltschutzstelle in ei-
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nem privaten Verhaltnis (bernehmen mdéchte. In der Privatwirtschaft ginge dies absolut nicht
und ware problematisch. Er bewundert Alexander Wili fir seinen Mut. Die Effektivitat von
Stellen zu Uberprifen, ist Sache der Exekutive. Die Effektivitat zu erreichen oder die Kosten-
/Nutzen-Verhaltnisse ist ein Dauerauftrag. In der Wirtschaft werden haufig Outsourcing-
Strategien entworfen. Diese helfen zu entscheiden, welche Bereiche, Aufgaben oder Funktio-
nen ausgelagert werden kénnen. Ein seridser Vorstoss kdnnte fordern, dass die Gemeinde eine
Outsourcing-Strategie erarbeiten soll. Normalerweise werden Verwaltungsaufgaben nur an
Dritte weitergegeben, wenn Vorteile daraus entstehen. Hier geht es aber um Koordinations-
aufwand, Biirgernahe, Beurteilungen und Beratungen, Aufgaben vor Ort und Kommissionsar-
beit. Dies sind keine typischen Aufgaben, die ausgelagert werden kénnen. Es sind wenig reine
Verwaltungsaufgaben vorhanden. Um einen Outsourcing-Partner zu finden, misste ein um-
fangreiches Ausschreibungsverfahren gestartet werden. Abgesehen davon hinkt der Vergleich
mit der Gemeinde Ostermundigen. Abschliessend bemerkt der Sprecher, dass noch nie so ein
parlamentarischer Vorstoss bei einer Kiindigung in der Verwaltung eingereicht wurde. Es ist
auffallig, dass gerade das Umwelt- und Sicherheitsdepartement betroffen ist.

Alexander Wili bittet die Prasidentin, nachzufragen, ob die Mitunterzeichnenden des Postulats
ebenfalls bereit wéren, dieses zurtickzuziehen.

Erich Tschiimperlin bemerkt, dass ein Outsourcing von Aufgaben der Gemeinde eine sorgfalti-
ge Abklarung braucht. Dies ist eine strategische Aufgabe der Exekutive. Diese soll priifen, wo
es Sinn macht. Es misste auch ein Konzept erstellt werden, was es fiir das Personal der Ge-
meinde bedeuten wiirde. Voraussetzung ist auch ein vorgangiger Benchmarkt, damit man
weiss, wie man im Vergleich zu anderen Gemeinden steht und was es kostet. Es misste auch
abgeklart werden, wie Externe auf die notwendigen Daten zugreifen kénnen und wie die Da-
tensicherheit gewahrleistet ist. Das Verzetteln von Aufgaben beschleunigt die Ablaufe sicher-
lich nicht. Es soll keine Verschlechterung fiir die Bevdlkerung geben. Die Frage ist auch, was
mit dem Kundenschalter passiert. Das sind alles Fragen, welche man gut klaren masste. Es
macht (auch finanziell) keinen Sinn, bei jedem Austritt ein punktuelles Outsourcing zu disku-
tieren. Dem Sprecher ist es komisch eingefahren, wenn Alexander Wili Mitarbeitende der Ge-
meinde anfragt, ob diese selbstandig werden mdéchten.

Johanna Dalla Bona fragt die Mitunterzeichnenden, ob diese gegen die Riickziehung des Pos-
tulats opponieren. Da dies nicht der Fall ist, gilt das Postulat als zuriickgezogen.

14. Motion Konrad: Verwendung von Riickstellungen fiir das Projekt ,,Zu
kunft Kriens — Leben im Zentrum* Nr. 245/11

Gemass Johanng Dalla Bona ist der Gemeinderat bereit, die Motion zu (iberweisen. Sie fragt,
ob jemand der Uberweisung opponiert.

Martin Heiz opponiert gegen die Uberweisung.
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Simon Konrad bemerkt, dass man Rickstellungen nicht stehen lassen kann. Er begriisst das
Vorgehen des Gemeinderates, dass man dieses Konto der Vorfinanzierung flr das Projekt ,,Zu-
kunft Kriens - Leben im Zentrum* zufiihrt und ist ebenfalls fiir die Uberweisung der Motion.

Martin Heiz opponiert der Uberweisung als Motion. Falls der Vorstoss als Postulat iiberwiesen
wird, kdnnte er dahinter stehen. Die Motion fordert, wo das Geld der Riickstellungen hingehen
soll. Dieses Geld muss aber nicht zwingend fiir das Zentrumsprojekt gebraucht werden. Man
sieht auch andere Optionen. Der Gemeinderat muss sich (iberlegen, was mit diesen Riickstel-
lungen passiert. Man kénnte diese auch splitten. Die SVP ist fiir die Uberweisung als Postu-
lat. Eine Motion fordert némlich einen Bericht und Antrag.

Erich Tschiimperlin fragt, ob es standhaft ist, wenn die Riickstellungen auf mehrere Objekte
aufgeteilt werden.

Paul Winiker erklart, dass Vorfinanzierungen fir kiinftige Projekte grundséatzlich méglich sind.
Rickstellungen fiir kiinftige Aufwendungen sind aber nicht erlaubt. Dies ist eine Art Eigenka-
pitalreservation. Wenn der Vorstoss (iberwiesen wird, wird der Gemeinderat mit der Rechnung
2011 einen Vorschlag unterbreiten, wo diese Riickstellungen zugeordnet werden. Danach
kann der Einwohnerrat entscheiden, ob er mit der Zuordnung einverstanden ist oder nicht.

Gemass Daniel Piazza unterstitzt die CVP/JCVP-Fraktion das Anliegen auch als Motion. Es ist
im Sinne des Zentrumsprojektes, wenn die Riickstellungen entsprechend verwendet werden.
Das Anliegen wird inhaltlich und materiell mitgetragen.

Judith Luthiger fragt, ob die Riickstellung von Fr. 3,1 Mio. gesplittet werden kann. Muss dies
dann klar definiert werden?

Paul Winiker antwortet, dass die Verwendung grundsatzlich nicht prajudiziert ist. Der Einwoh-
nerrat kann dies separat beschliessen oder auch anders definieren. Man vergibt sich also
nicht allzu viel. Man kann es offen oder konkreter zuweisen. Wenn eine Vorfinanzierung fir
das Zentrumsprojekt vorhanden ist und man einen Kreditbeschluss macht, ist das wie eine
Einmalabschreibung. Die zuklnftigen Belastungen fiir das Projekt waren dann weniger gross.

Abstimmung
Der Uberweisung wird mit 17:10 Stimmen zugestimmt.

Aakti, Brahim ja
Bienz, Viktor ja
Briindler, Anton nein
Camenisch, Rato nein
Erni, Roger ja
Fluder, Hans nein
Frey, Maurus ja
Graber, Kathrin ja
Graf, Alfons nein
Hahn, Alex ja

Einwohnerratsprotokoll Nr. 2 vom 30.09.2010



Heini, Martin ja

Heiz, Martin nein

Kalt, Mirjam nein
Kaufmann-Wolf, Christine ja

Kiener, Beatrice ja

Koch, Patrick nein
Konrad, Simon ja
Lammer, Thomas ja
Luthiger, Judith Enthaltung
Nyfeler, Nicole Enthaltung
Otte, Michael nein
Piazza, Daniel ja
Portmann, Peter nein
Schwizer, Roland ja
Tschiimperlin, Erich ja

Urfer, Mario ja

Wespi, Peter nein

Wicki Roth, Verena ja

Wili, Alexander ja

15. Fragestunde

Seite 52

Patrick Koch fragt, ob die Kommission flr interkommunale Zusammenarbeit (KiZ) weiterge-
fhrt und zu einer standigen Kommission wird.

Helene Meyer-Jenni antwortet, dass es sich bei der KiZ um eine einwohnerratliche Kommissi-
on handelt. Die Kommission hat dieses Thema bereits aufgegriffen. Sie fragt deshalb den
Prasidenten der KiZ, ob der Zwischenstand bekannt gegeben werden kann. Der Gemeinderat
wird sich dazu nicht aussern. Sie bemerkt, dass es nicht effizient war, dass der Bericht und
Antrag zur starken Stadtregion in sémtlichen Kommissionen diskutiert wurde.

Roland Schwizer informiert als Prasident der KiZ, dass diese Frage an der letzten Sitzung
besprochen wurde. Man ist der Meinung, dass der Abstimmungstag vom 27. November 2011
abgewartet werden soll und man danach je nach Resultat einen Antrag stellt.

Christine Kaufmann-Wolf erkundig sich, ob bezliglich der Brandruine bei der Busschleife et-
was lauft.

Matthias Senn erklart, dass der Architekt am Planen ist und es vorwarts geht.

Alex Hahn spricht das Plakat der Griinen an der Luzernerstrasse an. Er fragt Cyrill Wiget, wie
er ein solches Plakat an einem von ihm gemieteten Haus tolerieren kann.

Cyrill Wiget flihrt aus, dass diese Situation mit seinem Amt nichts zu tun hat. Er gibt daher
als Privatperson Antwort. Er hat seine Mitarbeitenden angewiesen, das Plakat abzunehmen.
Innerhalb von 48 Stunden wurde dieses wieder abgehangt.
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Judith Luthiger wirft die Frage auf, ob der Versand der Einwohnerratsunterlagen mit dem Ve-
lokurier nicht viel teurer ist.

Guido Solari antwortet, dass dies nicht mehr kostet. Wenn ein Paket (iber 2 cm hoch ist, kos-
tet dies Fr. 9.00 Porto bei der Post. Der Velokurier kostet genau gleich viel.

Toni Briindler fuhrt aus, dass die Tater im Vandalismusfall der Sonnenbergbahn dank Video-
tiberwachung gefasst wurden. Er erkundigt sich, ob diese zur Rechenschaft gezogen werden
bzw. ob diese den Schaden auch bezahlen missen.

Cyrill Wiget fragt zuriick, seit wann dort eine Videolberwachung ist. Dies ist ihm nicht be-
kannt. Er hat regelmassige Besprechungen mit Heinz Fliickiger, Chef Polizeiregion Luzern-
West, an denen sie dies jeweils zusammen anschauen. Wenn gréssere Presseartikel erschei-
nen, erhéht sich der Druck auf die Jugendlichen, sich zu stellen, deutlich. Die Jugendlichen
haben sich daraufhin selber gemeldet. Ein Strafverfahren und die Frage, wie dies privatrecht-
lich gelést wird, um den Schaden gutzumachen, wird geklért. Die Sonnenbergbahn AG muss
entscheiden, wie es weitergeht.

Kathrin Graber fragt an, was der aktuelle Stand im Projekt PanGas ist.

Matthias Senn erklart, dass es Einsprachen gab. Es werden nun Einspracheverhandlungen
organisiert und danach wird das weitere Vorgehen definiert.

Erich Tschiimperlin ergénzt zur Frage von Alex Hahn, dass Cyrill Wiget nichts von dieser Pla-
kataktion wusste und er nicht informiert und angefragt wurde. Man dachte lediglich, dass dies
ein guter Ort gewesen ware.

Das Komitee gegen Hochleistungsantennen zieht das Urteil geméass Kathrin Graber weiter. Ist
es richtig, dass man im Moment darauf verzichtet, neue Natel-Antennen aufzustellen, bis ein
Entscheid vorliegt?

Matthias Senn informiert, dass im Januar eine Sitzung zur Standortevaluation durchgefiihrt
wurde. Das Ganze gelingt ziemlich gut. Es treffen nicht viele Gesuche ein.

Maurus Frey spricht Matthias Senn auf eine Aussage in einem Artikel der Neuen Luzerner
Zeitung an betreffend Riickzug Baugesuch Gasthaus Hergiswald. Er hat die Aussage im Zu-
sammenhang mit dem Beschwerdeverfahren nicht ganz verstanden und bittet Matthias Senn,
dies kurz zu erlautern.

Matthias Senn teilt mit, dass tber das Beschwerdeverfahren gesprochen wurde. Er fragte, ob
es sein kann, dass dieses Projekt genehmigt wird. Es wurde weitergezogen an das Verwal-
tungsgericht und an das Bundesgericht. Man macht dort ein Fragezeichen betreffend Ablauf
des Bewilligungsverfahrens.

Peter Portmann erkundigt sich, ob sich der Gemeinderat schon einmal darliber Gedanken
gemacht hat, im Pilatussaal ein WLAN einzurichten.
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Johanna Dalla Bona antwortet, dass die Geschéftsleitung des Einwohnerrates diese Frage be-
reits einmal diskutierte. Man ist der Auffassung, dass dies noch nicht zwingend ist, da wenige
Parlamentarier und Parlamentarierinnen dieses Instrument nutzen. Die Geschéftsleitung hat
entschieden, dieses Thema im Moment nicht weiterzuverfolgen.

16. Verabschiedung Alexander Wili (GP60+)

Johanna Dalla Bona bittet Alexander Wili nach vorne. ,,Ein Urgestein tritt kiirzer”, konnte man
auf der Frontseite der NLZ lesen. Ein halbseitiger Bericht zu seinem Ricktritt unter der
Rubrik Region Luzern — es ist offensichtlich, dass heute eine Persénlichkeit verabschiedet
wird, welche durch ihr langjahriges und intensives Engagement in und fir die Politik weit
Uber die Gemeindegrenzen hinaus bekannt ist, einer Persdnlichkeit, der man sehr viel Respekt
und Wertschatzung zollt. Als erster Prasident hat Alexander Wili vor 48 Jahren dieses
Parlament erdffnet und vor drei Jahren ist er wieder an denselben Ort zurlickgekehrt und hat
als Altersprasident die konstituierende Sitzung der Legislaturperiode 2008 bis 2012 eréffnet.
Seine Motivation, um sich nochmals als Einwohnerrat zur Verfiigung zu stellen, war das
Kampfen flr ein eigenstandiges Kriens, das Kampfen gegen eine Fusion mit Luzern. Diese
Haltung hat er bereits vor fast 50 Jahren vertreten, kann man doch in seiner damaligen
Er6ffnungsrede lesen, dass es die Aufgabe des damaligen Rates sein soll, die politische
Selbstandigkeit der Gemeinde Kriens dauernd zu sichern. Er hat aber schon dazumal klar
gesehen, dass es Geschafte gibt, welche zwar Gemeindeaufgaben sind, die aber einzelne
Gemeinden nicht alleine erledigen kénnen und hat dazumal schon eine Zusammenarbeit in
Zweckverbanden vorgeschlagen. Nicht zuletzt hat er im Jahre 1962 auch auf die
Schwierigkeit hingewiesen, einerseits dem Ruf eines fortschrittlichen Gemeinwesens gerecht
zu werden, andererseits aber auch den beschrankten finanziellen Méglichkeiten Rechnung zu
tragen. Die Sprecherin denkt, dass dies heute aktueller ist denn je. Alexander Wili wird als
Person in Erinnerung bleiben, welche sich nebst der Fusionsfrage stark fiir die
demokratischen Rechte eingesetzt hat, als Person, welche zielstrebig ihre Ziele verfolgt hat
und den Weg zu diesem Ziel dabei oft mit einem von ihr neugegriindeten Komitee gegangen
ist, als Person, welche akribisch vorbereitet an die Sitzungen gekommen ist und die ihre
wohlbedachten Voten stets in einer ruhigen und politisch korrekten Art vorgetragen hat. Er
wird als Person in Erinnerung bleiben, welche nach den Sitzungen gerne ein Glas Wein
getrunken hat und immer Interessantes aus der Vergangenheit zu erzéhlen wusste. ,,Mission
erfullt — Alexander Wili sagt Adieu”, liest man in der NLZ weiter. Die Sprecherin ist (iberzeugt,
dass Alexander Wili der Politik nicht Adieu sagt. Er wird sich weiterhin mit aller Kraft im
politischen Geschehen engagieren, nun nicht mehr im Einwohnerrat, sondern im Hintergrund
oder in einer anderen Form. Sie ist jetzt schon gespannt, welches Komitee er als nachstes
grinden wird. Im Namen des ganzen Einwohnerrates dankt die Sprecherin Alexander Wili fir
seinen grossen Einsatz im Dienste der Gemeinde. Sie erlaubt sich zum Schluss einen nicht
ganz ernstzunehmenden Vers; normalerweise ist ja Alexander Wili der Dichter:

, Wer esch scho johrzéhnt e de Politik met debi
Grénder ond Président vo veschedenschte Komitees gsi
Kennt sech beschtens us e de Jurischterel

Ond esch au met 81 no guet of de Bei

Trenkt ab ond zue gérn es Glésli Wy?

Das cha nor de Alex Wili sii!*

Johanna Dalla Bona wiinscht Alexander Wili fir die Zukunft alles Gute und Uberreicht ihm im
Namen von allen ein Prasent.
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Alexander Wili ist Gberwaltigt von der Standing-Ovation und von den Worten der Prasidentin.
Er spricht einen zweifachen Dank aus. Als er vor drei Jahren wieder in den Einwohnerrat ge-
wahlt wurde, dachte er: ,,Was sagen die, wenn so ein alter Mann kommt?“ Er hat jedoch nie
unter Altersdiskriminierung gelitten. Man hat ihn mit respektvoller Art aufgenommen. Daflir
gilt der erste Dank. Der zweite Dank ist dafiir, dass heute beschlossen wurde, den Stimmbe-
rechtigten keine Fusionsverhandlungen zu empfehlen und aus der Abklarung auszuscheiden.
Aufgrund dem Thema Fusion ist er wieder in den Einwohnerrat gekommen. Der Gemeinde-
und Einwohnerrat sind sich nun einig, dass die Gemeinde Kriens eigenstandig bleiben soll. Er
bittet, sich dafiir auch im Volk einzusetzen. Er bedankt sich nochmals und wiinscht allen alles
Gute.

Schluss

Johanna Dalla Bona dankt fir das aktive Mitmachen, Mitdenken und Mitdiskutieren. Sie teilt
mit, dass die nachste Sitzung am 27. Oktober stattfindet. Dies wird eine ganztagige Sitzung
sein. Auf Hinweis von Bruno Arnet erinnert sie daran, dass in diesem Jahr der Gallustag an
einem Sonntag ist und die Kilbi deshalb erst am Sonntag darauf, den 23. Oktober, stattfindet.

Im Anschluss an die Sitzung trifft man sich im Restaurant Neuhof.

Schluss der Sitzung: 18.40 Uhr
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Der Gemeindeschreiber: Guido Solari
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