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Sehr geehrter Herr Prasident
Sehr geehrte Damen und Herren

Mit dem vorliegenden Bericht und Antrag unterbreitet IThnen der Gemeinderat die Gesamt-
revision der Ortsplanung 2012/2013 und des entsprechenden Zonenplanes mit dem Antrag
auf Zustimmung.

Der Einwohnerrat hat gestiitzt auf den Bericht und Antrag des Gemeinderates an den Einwoh-
nerrat vom 31. Oktober 2012 (Nr. 006/2013) die Gesamtrevision am 29. November 2012 in
1. Lesung beraten. Nach entsprechenden Anpassungen aufgrund der 1. Lesung ist die &ffent-
liche Auflage (nach § 61 Abs. 1 PBG) vom 18. Februar 2013 bis 19. Méarz 2013 durchge-
flhrt worden.

Wahrend dieser 6ffentlichen Auflage sind 38 Einsprache und 3 Eingaben eingegangen. Die
Einspracheverhandlungen fanden vom Juni bis August 2013 statt.

Der Bericht und Antrag zur 1. Lesung im Einwohnerrat bildet die Grundlage der nachfolgen-
den Erlduterungen.

1. Ausgangslage

Im Jahr 2000 wurde in Kriens die letzte gréssere Ortsplanungsrevision durchgeflihrt. Sie legte
die Rahmenbedingungen fest flr die Entwicklung der Gemeinde in den letzten Jahren. Die
Ortsplanung formuliert die weitsichtige Strategie, wie Grund und Boden genutzt werden sol-
len. Und sie versucht, einen Ausgleich der verschiedenen &ffentlichen und privaten Interessen
zu erreichen: Arbeit, Wohnen, Gewerbe, Freizeit, Natur. Ziel ist die nachhaltige Optimierung
der Lebensqualitdt der Menschen durch den schonenden Umgang mit der Ressource Lebens-
raum.

Das Planungswerk wurde von der Planungskommission, von Fachleuten und vom Gemeinderat
in zahlreichen Sitzungen seit 2009 den aktuellen raumlichen Verhéltnissen angepasst. Der
Gemeinderat verfolgt nach der «Strategie der rdumlichen Entwicklung» vor allem das Ziel ei-
ner Verdichtung nach innen, was ermdglicht, dass nur drei neue Gebiete eingezont werden.
Aus dieser Sicht kdnnte Kriens in den kommenden zehn Jahren eine Einwohnerzahl von ca.
30'000 erreichen.

In der 1. Lesung des Einwohnerrats vom 29. November 2012 wurde die Gesamtrevision mit
entsprechenden Antrégen zur 6ffentlichen Auflage verabschiedet. Die Anderungen wurden in
Unterlagen und Planen zur 6ffentlichen Auflage bereits angepasst.

Seitens Einwohnerrat wurden einige Auftrage fur die 2. Lesung formuliert. Diese werden nach-
folgend entsprechend abgehandelt.

Im Rahmen der offentlichen Auflage sind 38 Einsprachen und 3 Eingaben eingegangen. Ge-
ringfligige Anderungen im Rahmen der Einspracheverhandlungen werden nachfolgend ent-
sprechend detailliert aufgezeigt.
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Als néachster Schritt folgt nun die abschliessende Beratung des Entwurfs im Einwohnerrat in
2. Lesung. Theoretisch kénnten auch in der 2. Lesung noch Antrage gestellt werden. Fanden
Antrage in der 2. Lesung eine Mehrheit, miisste dann rechtlich gepriift werden, ob diese An-
derungen noch einmal 6ffentlich aufgelegt werden missen oder nicht. Eine zweite 6ffentliche
Auflage wiirde das Verfahren bedeutend verzégern.

Das neue Bau- und Zonenreglement verweist in verschiedenen Artikeln auf eine Verordnung.
Die Ortsplanungskommission und der Gemeinderat kamen (berein, dass verschiedene Detail-
regulierungen nicht in das Reglement gehéren. Mit der Verordnung kénnen zahlreiche bereits
heute existierende Richtlinien in einem Papier vereint werden, was eindeutig benutzerfreund-
licher ist. Zudem soll der Gemeinderat die Moglichkeit haben, Anpassungen von Bestim-
mungen aufgrund der Erfahrungen im Vollzug relativ einfach vorzunehmen. Die Verordnung
liegt fir die 2. Lesung im Einwohnerrat vor.

Mit dem vorliegenden Bericht und Antrag Nr. 006/2012 wird die Pendenzenliste des Einwoh-
nerrates abgearbeitet. Der B+A enthalt die Berichte zu 13 Vorstdssen (Motionen und Postu-
late), die von 2005 bis 2013 vom Einwohnerrat Gberwiesen wurden. Am Schluss folgt die
politische Wiirdigung des Gemeinderates.

Die inhaltlichen Ausfiihrungen zur Ortsplanung sind im Raumplanungsbericht nach Art. 47
RPV beschrieben. Sie werden hier nicht noch einmal wiederholt.

Gegenstand der Ortsplanungsrevision fiir die 2. Lesung im Einwohnerrat ist:

Teilanderungen des Bau- und Zonenreglements (Entwurf des Gemeinderates vom

21. August 2013)

Teildnderungen des Zonenplans Siedlung (Entwurf des Gemeinderates vom 21. August
2013)

Teilzonenplan Gewasserraum Nr. 1 (Entwurf des Gemeinderates vom 21. August 2013)
Plan der Waldrander Nr. 24a Bosmatt (Entwurf des Gemeinderats vom 21. August 2013)
Plan der Waldréander Nr. 10a Feldmihle (Entwurf des Gemeinderats vom 21. August
2013)

Plan der Waldrander Nr. 4c Rainacher (Entwurf des Gemeinderats vom 21. August 2013)
Raumplanungsbericht nach Art. 47 RPV (Entwurf des Gemeinderates vom 21. August
2013)

Erschliessungsrichtplan, Teil-Erschliessung der Bauzonen gemaéss § 40 PBG (Emch +
Partner WSB AG) vom 21. August 2013

Die Unterlagen wurden vom Gemeinderat fiir die 2. Lesung im Einwohnerrat am 21. August
2013 verabschiedet.
Zur Orientierung liegen weiter bei:

Verordnung zum Bau- und Zonenreglement (Entwurf des Gemeinderates vom 21. August
2013)
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2. Die bisherigen und weiteren Verfahrensschritte der
Ortsplanungsrevision

Mitwirkung

Im Rahmen des Mitwirkungsverfahrens konnten vom 30. Mai bis 6. Juli 2012 Anregungen
und Wiinsche eingebracht werden. Nach Ablauf des Verfahrens wurden die Antrége von der
Planungskommission bearbeitet.

Kantonale Vorpriifung

Parallel zum Mitwirkungsverfahren fand die Vorprifung des Bau-, Umwelt- und Wirtschafts-
departement des Kantons Luzern statt, welche mit dem Vorprifungsbericht vom 24. Oktober
2012 abgeschlossen wurde.

Uberarbeitung des Entwurfs

Aufgrund der Antrége und Anregungen aus dem Mitwirkungs- und Vorprifungsverfahrens wur-
de die Ortsplanung im Sommer/Herbst 2012 (berarbeitet. Der Gemeinderat verabschiedete
den Entwurf der Ortsplanungsrevision am 31. Oktober 2012 fir die 1. Lesung im Ein-
wohnerrat. Der Einwohnerrat hat in seiner 1. Lesung am 29. November 2012 Korrekturen,
Ergdnzungen oder Streichungen im Bau- und Zonenreglement und im Zonenplan vorgenom-
men, welche fiir die 6ffentliche Auflage entsprechend Gbernommen wurden.

Auflageverfahren

Der vom Einwohnerrat verabschiedete Zonenplan sowie das Bau- und Zonenreglement wurden
vom 18. Februar 2013 bis 19. Marz 2013 wahrend 30 Tagen 6ffentlich aufgelegt. Wahrend
dieser Auflagefrist sind 38 Einsprachen und 3 Eingaben eingegangen. Die 3 Eingaben sind
nicht als Einsprachen ausgewiesen. Inhaltlich wurde diese mit Einbezug der Eingebenden
entsprechend beurteilt.

Inkraftsetzung

In der zweiten Lesung entscheidet der Einwohnerrat (iber die hédngigen Einsprachen und be-
schliesst die Ortsplanung. Neue Anderungen im Zonenplan oder im Bau- und Zonenreglement
sind in der 2. Lesung theoretisch auf Antrag moglich. Verdnderungen im BZR oder im Zonen-
plan, die unmittelbare Auswirkungen auf die Grundeigentiimer haben, erfordern eine Neuauf-
lage, was den Prozess der Ortsplanungsrevision erheblich verzdgern wiirde. Der Zonenplan
sowie das Bau- und Zonenreglement werden mit der Genehmigung durch den Regierungsrat
rechtskraftig (voraussichtlich im 1. Quartal 2014).

3. Auftrage des Einwohnerrats fiir die 2. Lesung

3.1 Visualisierung der Verdichtung

Der Gemeinderat wurde beauftragt, fir die 2. Lesung eine Visualisierung der Verdichtung fir
die Ortshildschutzzone und weitere Quartiere, wo Verdichtung besonders aktuell werden kénn-
te, aufzuzeigen.
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Mit der Strategie der inneren Verdichtung geht es dem Gemeinderat nicht nur um die Scho-
nung von Landwirtschaftsflachen ausserhalb des Siedlungsgebietes. Der Anbau oder die Auf-
stockung eines Gebaudes bietet die Moglichkeit, ein Mehrgenerationenhaus zu realisieren und
damit das Potenzial eines unter Umstédnden schlecht genutzten Grundstiickes optimal zu nut-
zen. Es kann eine soziale Bereicherung sein, wenn neue Mitbewohner ins Haus oder auf das
Grundstick kommen, seien das Familienmitglieder oder Fremdmieter. In der Schweiz gibt es
820000 Einfamilienhduser. Fast jedes vierte wird von einer oder zwei Personen ber 65 Jah-
re bewohnt. Dieser Situation kann entgegengewirkt werden, indem die Vorteile der Ver-
dichtung erkannt und raumplanerisch die notwendigen Voraussetzungen geschaffen werden.
Der Gemeinderat will diese Méglichkeit mit Art. 5 Abs. 1 BZR (Nachverdichtung in der Wohn-
zone W-A, W-B, W-C) schaffen. Wie sich Verdichtungsbauten in das Ortsbild eingliedern,
hangt in erster Linie vom Kdénnen des Planers und nicht von der Ausniltzungsziffer ab. Es wird
die Aufgabe der Bewilligungsbehérden sein, mit dem Kriterium der Eingliederung respektvoll
umzugehen und notfalls ein Projekt zurlickzuweisen, wenn darauf zu wenig Ricksicht ge-
nommen wird.

Bilderquelle: ,, Weiterbauen, Wohneigentum im Alter neu nutzen”, Mariette Beyeler, dipl. Arch. ETH, Age Stiftung (Hg.), Chris-
toph Merian Verlag
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Die folgenden Abbildungen zeigen Visualisierung der Planteam AG zum 60 m’ Bonus in den
Wohnzonen W-A und W-B. Die zuldssigen Erweiterungen kénnen auf unterschiedlichste Weise
angeordnet werden:

» Als eingeschossiger Anbau

» Als mehrgeschossiger Anbau

» Als Aufstockung, falls maximale die Fassadenhdhe noch nicht ausgeschopft ist

Uberpriifung der An- und Aufbauten mit der maximal zuldssigen Fassadenhdhe
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3.2 Vergleichszahlen Ausniitzungsziffern mit anderen Gemeinden

Seite 7

Der Gemeinderat wurde beauftragt, flr die 2. Lesung Vergleichszahlen flr die Ausniitzungs-
ziffern von anderen Agglomerationsgemeinden zu prasentieren. Die Planteam AG hat aufgrund
der Bau- und Zonenreglemente von anderen Gemeinden die neuen Ausnitzungsziffern (AZ)
von Kriens verglichen. Soweit die Zonen in anderen Gemeinden vorhanden sind, sind die AZ

vergleichbar mit den AZ des neuen BZR.

Gemeinde w2 W2-dicht W3 w4 W5 WG / WAr
. . 0.25 und
Adligenswil 0.35 0.45 0.5 X X X
0.3 0.4
Ebikon (+Einlieger- | (+Einlieger- | x 0.55 X -
whg.: 0.35) | whg.: 0.45)
Emmen 0.35 0.45 0.50 0.65 X X
0.15, 0.25, Wohnen:
Horw 0.30und | x 8'22 und 1475 X 0.3 (UZ:
0.35 ' 0.45)
Littau 0.35 X 0.6 0.7 X X
Rothenburg | 0.35 0.45 0.5 0.55 X X
Kriens,
heutiges 0.3 0.4 0.45 8'25 el | g X
BZR ’
Kriens, 0.3 und
neues BZR | 0.35 0.4 0.55 0.7 0.8 X
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Zentrums-
Gemeinde wgrzzl ag?; agi‘/ Ke / Ze Ke3 /Ze3 | Ked / Ze4 | erweiter-
ung (5 VG)
0.45
Adligenswil | (Wohn-en: | x X X 0.75 1.0 X
0.25)
Ebikon X X X - X X X
0.6 0.8
Emmen X (Wohn-en: | (Wohn-en: | - X - X
0.4) 0.45)
1.3
Horw X X X (Wohn-en: | 0.7 0.9 X
0.9)
0.7 und
Littau X X 0.7 1.0 X X X
0.85 0.8
Rothenburg | x 0.7 X X (Wohn-en: | (Wohn-en: | x
0.6) 0.55)
Kriens, 0.6 0.75
heutiges X (Wohn-en: | (Wohn-en: | - X X 1.2
BZR 0.5) 0.5)
s, 0.7 0.75
neues BZR X (Wohn-en: | (Wohn-en: | - X X 1.2
0.6) 0.6)

X = Zone nicht vorhanden
- = keine Ausnltzungsziffer (AZ) angegeben

Quelle: Bau- und Zonenreglemente der entsprechenden Gemeinden

3.3 Nutzung und Verkehr in den Arbeitszonen

Die Grundstruktur der neuen Regelungen in Art. 15 und 16 BZR hat die Regionalplanung
zusammen mit den kantonalen Dienststellen bei der Planung zum Entwicklungsschwerpunkt
Luzern Nord (Littau / Emmen / Luzern) — einem ebenfalls stark verkehrsbelasteten Raum ent-
wickelt. Mittlerweilen wurde dieser Regelungsansatz in den Gemeinden Buchrain, Dierikon,
Ebikon, Emmen und Root in deren Bau- und Zonenreglementen verankert und vom Regie-
rungsrat genehmigt. Es steht der Ortsteil Littau der Stadt Luzern aus, wobei in Littau eine
dem Art. 16 entsprechende Regelung der Verkaufsnutzung ebenfalls bereits in Kraft ist. Da-
mit hat sich praktisch fiir alle relevanten grossen Arbeitsgebiete der Agglomeration Luzern
eine einheitliche Regelung zur Beschrankung von unerwiinschten, stark verkehrserzeugenden
Nutzungen durchgesetzt. Mit der Einflihrung von Art. 15 und 16 BZR wird in Kriens die letzte
grosse Llcke geschlossen.
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Die kantonalen Dienststellen rawi und vif haben in Zusammenarbeit mit LuzernPlus fir ver-
kehrsintensive und —relevante Einrichtungen ein Vorgehen zur Abstimmung von Siedlung und
Verkehr entwickelt, welches sich auf die VSS-Norm 640 281 abstiltzt und insbesondere die
6V- und LV-Erschliessung beriicksichtigt. Das Modell ist als Massnahme SI-7 Bestandteil des
neuen Agglomerationsprogramms Luzern der zweiten Generation, welches der Regierungsrat
am 5. Juni 2012 gutgeheissen hat.

Mit der oberen Grenze von 15 Fahrten DTV pro 100 m® Nutzflache werden primar die stark
verkehrserzeugenden Nutzungen ausgeschlossen. Uber diesem Wert liegen praktisch alle Ver-
kaufsnutzungen sowie auch viele intensive Freizeitnutzungen. Die in den Arbeitszonen vom
Eichhof bis Schlund erwiinschten KMU'’s liegen jedenfalls unter 10 Fahrten pro 100 m* Nutz-
flache. Erfahrungswerte zeigen, dass normale Bironutzungen bei rund 4 Fahrten pro 100 m?
Nutzflache liegen. Diese Zahl ist dabei stark vom vorhandenen OV-Angebot und vom jeweili-
gen Mobilitatsmanagement der Betriebe (z.B. Verfligbarkeit von Parkplatzen fir Mitarbei-
tende) abhangig. Zwischen 10 und 15 Fahrten pro 100 m® Nutzflache liegen nur sehr wenige
Nutzungen. Untersuchungen der Gemeinde im Zusammenhang mit der Abstimmung zum
Fahrtenmodell haben ergeben, dass z.B. ein Getrdnkeabholmarkt zwischen 10 und 15 Fahrten
liegt. Auch eine solche Nutzung zur Grundversorgung der Krienser Bevolkerung ist erwiinscht.

Rein theoretisch kénnten gemass Art. 15 BZR auf jeder Parzelle Nutzungen mit 15 Fahrten
DTV pro 100 m* Nutzflache realisiert werden. Das kénnte vom Verkehrsnetz in Luzern Siid
nicht bewadltigt werden. Das gleiche gilt auch im Rontal und im Bereich Seetalplatz / Littauer-
boden. Tatsachlich aber werden nie auf allen Parzellen solche verkehrsintensive Nutzungen
realisiert. Dies zeigt die tatsachliche Entwicklung in diesen Gebieten klar auf. Zudem sind mit
dem Art. 16 Verkaufsnutzungen aller Art von mehr als 200 m? Nettoflache ohnehin ausge-
schlossen — und dies unabhangig davon, wie viele Fahrten sie erzeugen.

Luzern Sid entwickelt sich immer mehr zum Dienstleistungsstandort. Mit dem neu geschaf-
fenen ,Entwicklungsraum Eichhof — Schlund* geméss neuem Art. 20 BZR wird auch die Még-
lichkeit zum Wohnen in diesem Raum ged6ffnet. Der Studienauftrag Luzern Sid und das not-
wendige ,,Gesamtkonzept” gemass Art. 20 Abs. 1 BZR, das zur Zeit mit hoher Prioritat erar-
beitet wird, gehen ganz klar in diese Richtung. Wohnnutzungen liegen mit rund 3 bis 4 Fahr-
ten pro 100 m® Nutzflache bei den Werten von normalen Biironutzungen. Die in Luzern Siid
angestrebten Mischnutzungen Arbeiten / Dienstleistungen / Wohnen wéren mit den uner-
winschten stark verkehrserzeugenden Nutzungen kaum vertraglich, was in den verschiedenen
Gebietsentwicklungen bereits stark beriicksichtigt wird. Die im Verkehrskonzept Luzern ange-
nommenen Verkehrserzeugungen liegen mehrheitlich unter 4 Fahrten DTV pro 100 m® Nutz-
flache.

Wichtige Grundlage flr die Handhabung des Verkehrsaufkommens ist das Massnahmenblatt
SI-7: ,Verkehrsintensive und —relevante Einrichtungen* des Agglomerationsprogramms Luzern
2. Generation Kanton Luzern, das am 5. Juni 2012 vom Regierungsrat verabschiedet wurde.
Das Massnahmenblatt definiert Nutzungsbeispiele mit ihrer Zulassigkeit und den erforderli-
chen Nachweisen. Sind in einem Entwicklungsschwerpunkt (ESP) oder einem Gebiet mit be-
reits vorhandener hoher Verkehrsbelastung neue verkehrsrelevante Einrichtungen und Anlagen
mit einer Fahrtenerzeugung bis zu 15 Fahrten DTV / 100 m® aGF vorgesehen, so sind die ver-
kehrlichen Auswirkungen mittels umfassendem Verkehrsnachweis ausreichend detailliert zu
ermitteln. Dabei sind die verkehrlichen Auswirkungen auf das Verkehrssystem in einem gros-
seren Umkreis zu beurteilen.
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Massgebend fiir das Verkehrsaufkommen ist die Abendspitzenstunde von 17.00 bis

18.00 Uhr. Je nach OV- und LV-Erschliessung kann oder muss dabei die Fahrtenzahl zweck-
massig reduziert werden (Basis: VSS-Norm 640 281, Parkieren); in der Regel kann die Bewil-
ligung dann mit entsprechenden Auflagen erteilt werden. Ebenso ist die Parkplatzzahl ange-
messen festzulegen. Sind in einem ESP oder Gebiet mit bereits vorhandener hoher Verkehrs-
belastung neue bedingt verkehrsrelevante Einrichtungen und Anlagen mit einer Fahrtenerzeu-
gung bis zu etwa 4 Fahrten DTV / 100 m? aGF vorgesehen, so kann die Bewilligung aus Sicht
der Verkehrserzeugung bzw. der Abstimmung von Siedlung und Verkehr grundséatzlich erteilt
werden, es ist nur der einfache Verkehrsnachweis bezliglich der Sicherheit und der Leistungs-
fahigkeit insbesondere des projektspezifischen Anschlussknotens zu erbringen.

Der Gemeinderat beantragt, Art. 15 BZR aus vorgenannten Griinden entsprechend anzupassen
und die Anforderungen an den Verkehrsnachweis in der Bau- und Zonenverordnung zu regeln.

Als Folgeauftrag zum Studienauftrag LuzernSid ist beabsichtigt, im Jahr 2014 eine Verkehrs-
planung LuzernSid zu starten. Diese Verkehrsplanung soll Fragen im Zusammenhang mit dem
Mobilitdtsmanagement, der Verkehrssteuerung allgemein, der Busbevorzugung sowie den An-
lagen fir den Langsamverkehr kléaren. Es kann jedoch jetzt schon festgehalten werden, dass
héhere Nutzungen, die mehr als 4 Fahrten DTV pro 100 m® Nutzflache generieren im Raum
LuzernS{d zu massivsten Verkehrsproblemen flihren. Ohne flankierende Massnahmen kann
bereits eine ,Vollliberbauung” mit einer Fahrtenerzeugung von weniger als 4 Fahrten DTV pro
100 m? zu Kapazitatsproblemen fithren. Der Planungskredit fiir den Folgeauftrag Verkehr wird
dem Einwohnerrat zusammen mit dem Planungskredit flr die stédtebaulichen Folgeauftrédge
vorgelegt.

Fazit: Die neuen Art. 15 und 16 BZR Kriens entsprechen einer agglomerationsweit iblichen
Regelung, die mit dem Kanton abgestimmt ist. Sie verhindern stark verkehrserzeugende Nut-
zungen, zu denen insbesondere die Verkaufsnutzungen gehéren, behindern aber die er-
winschten KMU’s mit Arbeits- und Dienstleistungsnutzungen nicht. Mit den 15 Fahrten DTV
pro 100 m? Nutzflache werden unerwiinschte Nutzungen verhindert und erwiinschte Nut-
zungen mit angemessener Flexibilitat geférdert. Fur kiinftige Wohnnutzungen in LuzernSid
wird damit ein attraktives Wohnumfeld gesichert.

3.4 Aufgaben Fachgremium / Abgrenzung oder Integration der Fachkommis-
sion fiir schiitzenswerte Kulturobjekte

Es wird auf die Bau- und Zonenverordnung (BZV) verwiesen, welche die Aufgaben des Fach-
gremiums regelt. Es ist vorgesehen, das Fachgremium aus 7 Personen zusammenzusetzen:

3 Fachpersonen Architektur mit Spezialgebiet Stadtebau / Gestaltung

1 Fachperson Architektur mit Spezialgebiet Denkmalschutz / Kulturobjekte
1 Fachperson Landschaftsarchitektur

2 Mitglieder von gemeinderatlichen Kommissionen (UNK und/oder BK)

Die Leitungen Baudepartement sowie Umwelt- und Sicherheitsdepartement und die Abtei-
lungsleitungen Planungen / Baugesuche sowie Umwelt und Energie werden mit beratender
Stimme in das Gremium gewahlt. Das Fachgremium kann je nach Fragestellung weitere Fach-
personen aus der Verwaltung oder der Privatwirtschaft mit beratender Stimme beiziehen.
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Das Fachgremium wird durch den Gemeinderat gewahlt. Es kann Arbeitsgruppen mit drei Mit-
gliedern bilden. Die Arbeitsgruppe schitzenswerter Kulturobjekte wird geleitet durch die
Fachperson Architektur mit Spezialgebiet Denkmalschutz / Kulturobjekte. Die aktuelle Kom-
mission schitzenswerter Kulturobjekte wird aufgeldst.

Die Arbeitsgruppe schiitzenswerter Kulturobjekte kann dem Gemeinderat fiir folgende Bauvor-
haben direkt ihre Stellungnahme unterbreiten und Antrag stellen: Baugesuche im einfachen
Verfahren, Werterhaltungsmassnahmen ohne gréssere sichtbare Verdnderungen, Beschrif-
tungen. Grdéssere Bauvorhaben und der Abbruch von Kulturobjekten sind der Fachkommission
flr den Antrag an den Gemeinderat zu unterbreiten. Die Aufteilung regelt die BZV.

Sondernutzungsplane und Projekte, die durch den Beirat Stéddtebau LuzernSid beurteilt wer-
den, werden dem Fachgremium nicht mehr zur Stellungnahme und Antragstellung unterbrei-
tet. Ausgenommen sind Planungen, die Kulturobjekte betreffen.

Die Ergdnzung von Art. 56 Abs. 1 BZR aufgrund des Antrags aus der 1. Lesung des Einwoh-
nerrats vom 29. November 2012 ,,... dem zwingend mindestens zwei Mitglieder der einwoh-
nerrétlichen Baukommission angehdren”wurde fiir die 6ffentliche Auflage entsprechend auf-
genommen.

Der Gemeinderat respektiert den Antrag des Einwohnerrats in 1. Lesung. Er beantragt aller-
dings eine Korrektur von der einwohnerréatlichen Baukommission (BK) in gemeinderatliche
Kommissionen, damit die Gewaltenteilung korrekt ist. Heute nehmen gemeinderéatliche Kom-
missionen (Baukommission BK sowie Umwelt- und Naturschutzkommission UNK) zu Gestal-
tungsplanen Stellung zu Handen des Gemeinderates. Es wird deshalb folgende Anderung be-
antragt: ,,... dem zwingend mindestens zwei Mitglieder von gemeinderatlichen Kommissionen
(UNK und/oder BK) angehdren”.

3.5 Abgeltung des Planungsmehrwerts fiir bestimmte offentliche Zwecke

Der Einwohnerrat hat in seiner 1. Lesung der Gesamtrevision der Ortsplanung Kriens be-
schlossen, das neue BZR mit einem Art. 58 wie folgt zu ergénzen:

»Mitfinanzierung von 6ffentlichen Investitionen

Der Gemeinderat kann mit Grundeigentimern/Investoren vertragliche Regelungen betreffend
Mitfinanzierung von dffentlichen Investitionen treffen.

Hochhaus Mattenhof mit einer Firsthohe von 80 m

Im Rahmen der laufenden Gesamtrevision der Ortsplanung Kriens ist beantragt, das Grund-
stlick Nr. 2988 GB Kriens (=Areal Mattenhof Il im Eigentum der Stadt Luzern) mit einer Fla-
che von 12‘859 m?in die Zentrumszone Mattenhof ZM umzuzonen. Dies mit der Massgabe,
dass auf Grundstiick Nr. 2988 unter anderem ein Hochhaus mit einer maximalen Firsthéhe
von neu 80 m (maximale Firsthdhe bisher: 45 m) zuldssig ist. Der entsprechende Antrag ist
auf die Idee der Steuerungsgruppe LuzernSid zuriickzufiihren, welche im Zusammenhang mit
der Standortsuche fiir eine regionale Kultur-/Sportarena (Saalsporthalle) entstanden ist und
zum Inhalt hat, dass die Realisierung eines Hochhauses auf Grundstlick Nr. 2988 mit einer
maximalen Firsthdhe von 80 m erméglicht werden soll.
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Dabei soll die (zusatzlich) zulassige Firsthéhe des Hochhauses von 80 m — gegeniber der
bisher zulassigen Firsthdhe von 45 m — fiir die Finanzierung der regionalen Kultur-/Sportarena
als Mantelnutzung beriicksichtigt werden. In seiner ersten Lesung der Gesamtrevision der
Ortsplanung Kriens hat der Einwohnerrat Kriens am 29. November 2012 die vorgesehene
Umzonung mit einem Hochhaus mit einer maximalen Firsthéhe von 80 m gutgeheissen. Ge-
gen die neue Firsthéhe des Hochhauses ist keine Einsprache eingegangen.

Das Baudepartement Kriens hat im Juli 2013 der Baudirektion Stadt Luzern einen Entwurf
fir einen o&ffentlich-rechtlichen Vertrag Uber die Abgeltung des Planungsmehrwerts fir be-
stimmte &ffentliche Zwecke unterbreitet. Mit dem Vorschlag kann der Planungsmehrwert ei-
nes 80 m hohen Hochhauses auch abgegolten werden, wenn die Arena auf einem anderen
Grundstick im Gebiet LuzernSid realisiert wird. Der Vertrag muss noch verschiedene Hirden
durchlaufen (inklusiv Beschluss Grosser Stadtrat). Das revidierte PBG (Inkrafttreten am
01. Januar 2014) verlangt fir Hochhduser ber 35 m Hbhe zwingend einen Bebauungsplan.
Der Gemeinderat sieht deshalb den Zeitraum zwischen der Genehmigung der Ortsplanung und
der Ausarbeitung eines Bebauungsplans als richtig fiir den Abschluss des 6ffentlich-rechtli-
chen Vertrages und beantragt dem Einwohnerrat, das Hochhaus mit einer Firsthéhe von 80 m
im BZR und Zonenplan zu erlassen.

Areal Schlund (ewl):
Einzonung von iibriges Gebiet B (UG-B) in die Arbeitszone Ar-A

Das Gebiet befindet sich im Perimeter des Studienauftrags LuzernSid sowie im Entwicklungs-
raum Eichhof-Schlund gemaéss Art. 20 BZR. Die Resultate des Gesamtkonzepts sowie eine
Uberbauungsstudie fiir das Areal liegen im Entwurf vor. Mit diesen Grundlagen wird geprift,
ob es nicht besser ware, das Areal statt in die Arbeitszone in eine Wohn- / Arbeitszone einzu-
zonen. Es ist keine Einsprache gegen die Einzonung eingegangen. Die Gemeinde hat den vor-
handenen Entwurf eines 6ffentlichen Vertrages tber die Abgeltung des Planungsmehrwerts flr
bestimmte 6ffentliche Zwecke der Grundeigentiimerin ewl noch nicht unterbreitet. Aus vorge-
nannten Griinden und weil die Einzonung zeitlich nicht drangt (die Schaltstation Schlund wird
friihestens im Jahr 2017 entfernt), beantragt der Gemeinderat, die Einzonung Schlund dem
Einwohnerrat zu einem spateren Zeitpunkt in 2. Lesung zu unterbreiten und das Einzonungs-
verfahren zu sistieren.

Areal Grabenhof (Stadt Luzern):
Umzonung von der Zone fiir Sport und Freizeitanlagen in die Wohn-/Arbeitszone WAr-A

Das Gebiet befindet sich im Perimeter des Studienauftrags LuzernSid. Die Resultate des Ge-
samtkonzepts liegen im Entwurf vor und werden von der Steuerungsgruppe LuzernSid Mitte
Oktober 2013 an die Exekutiven der drei Gemeinden verabschiedet. Es ist eine Einsprache
gegen die Umzonung eingegangen, bei welcher ein Nichteintreten infolge fehlender Einspra-
chelegitimation beantragt wird. Die Gemeinde hat den vorhandenen Entwurf eines éffentli-
chen Vertrages tber die Abgeltung des Planungsmehrwerts fiir bestimmte 6ffentliche Zwecke
der Grundeigentimerin Stadt Luzern noch nicht unterbreitet. Aus vorgenannten Grliinden und
weil die Umzonung zeitlich nicht dréngt (der Vertrag mit dem Familiengartenverein der Stadt
Luzern wurde bis 2020 verlangert), beantragt der Gemeinderat, die Umzonung Grabenhof
dem Einwohnerrat zu einem spéteren Zeitpunkt in 2. Lesung zu unterbreiten und das Umzo-
nungsverfahren zu sistieren.
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4. Die nicht giitlich erledigten Einsprachen

Wahrend der 6ffentlichen Auflage sind insgesamt 38 Einsprachen eingereicht worden. Ein
Ausschuss gebildet aus Matthias Senn (Gemeindeamman), Urs Muff (Sachbearbeiter Pla-
nungen/Baugesuche), Roger Michelon und Roger Brunner (Ortsplaner) haben im Auftrag des
Gemeinderates Verhandlungen im Sinne von § 62 Absatz 1 PBG geflihrt, mit dem Ziel, eine
gltliche Erledigung dieser Einsprachen zu erreichen. Einige Einsprachen wurden direkt
schriftlich abgehandelt. Verschiedene Einsprachen wurden zurlickgezogen. Die Einsprachen,
die Protokolle der Verhandlungen sowie die Korrespondenz im Zusammenhang mit Einspra-
chen kénnen von den Mitgliedern des Einwohnerrates mit Voranmeldung beim Baudeparte-
ment eingesehen werden.

4.1 Einsprachenlegitimation

Gemass § 207 Abs. 1 lit. a PBG sind zur Erhebung von Einsprachen Personen befugt, die an
der Abweisung eines Gesuches oder an der Anderung oder Aufhebung eines angefochtenen
Entscheides oder Beschlusses ein schutzwiirdiges Interesse haben. Diese Regelung gilt auch
flr Vereinigungen. Damit eine Vereinigung im eigenen Namen aber im Interesse seiner Mit-
glieder einspracheberechtigt ist, wird vorausgesetzt, dass diese gemass ihren Statuten zur
Wahrung der betroffenen Interessen seiner Mitglieder berufen ist und dass die Interessen der
Mehrheit oder zumindest einer grossen Anzahl der Mitglieder betroffen sind und diese selbst
zur Beschwerde legitimiert waren (BGE 124 Il 307 mit Hinweisen auf Literatur und Recht-
sprechung). Einer Interessengemeinschaft, die Uber keine Statuten verflgt, fehlen die Voraus-
setzungen zur Einsprache-Berechtigung. Auf eine solche Eingabe ist daher nicht einzutreten.
Allenfalls ist zu prifen, ob eine derjenigen Personen, welche die Einsprache einer Vereinigung
unterzeichnet haben, gestitzt auf § 207 Abs. 1 lit. a PBG zur Einsprache befugt ist. Ein
schutzwlrdiges Interesse ist dann zu bejahen, wenn ein Einsprecher (iber eine spezifische
Beziehungsnahe zur Streitsache verfligt und einen praktischen Nutzen aus der Aufhebung
oder Anderung des angefochtenen Entscheides zieht. Ein Kriterium fir die Beurteilung der
Einsprache-Befugnis stellt somit die rdumliche N&he dar. In der bundesgerichtlichen Recht-
sprechung wurde die Legitimation von Nachbarn grundséatzlich nur bis zu einem Abstand von
ca. 100 m bejaht (BGE 121 11 171; 1C_340/2007). Somit ware auf die Antrage der Einspre-
chenden nur insoweit einzutreten, als diese im Sinne der vorangehend zitierten Rechtspre-
chung in einem rdumlichen Zusammenhang der 6ffentlich aufgelegten Ortsplanungsrevision
stehen.

Zudem gilt es zu beachten, dass gemass § 61 Abs. 5 PBG Einsprachen einen konkreten An-
trag und dessen Begriindung enthalten muss. Insoweit daher die Antrége nicht hinreichend
konkretisiert, sondern bloss allgemein gehalten sind, ist auf die Einsprache ebenfalls nicht
einzutreten. Anlasslich der Einspracheverhandlung wurden die Einsprechenden auf diese
rechtliche Ausgangslage hingewiesen.



Gemeinde Kriens Seite 14

4.2 Einsprachen Hochhausartikel
Folgende Personen haben inhaltlich gleichlautende Einsprachen eingereicht:

* Noldi und Ursi Huber-Schwerzmann, Sonnenbergstrasse 37, 6005 Luzern

» Alfred und Marianne Le Grand, Steinhofweg 18, 6005 Luzern und Mitunterzeichnende

» Monika Epp-lsenegger, Sonnenbergstrasse 37, 6005 Luzern

» Alfred Birgi, Sonnenbergstrasse 33, 6005 Luzern

e Dr. Hans Aepli, Pilatusstrasse 21, 6003 Luzern

* Rolf Lachappelle, Sonnenbergstrasse 38, 6005 Luzern

e Dr. Hans-Niklaus Miller, Biittenhalde 67, 6006 Luzern

» Dr. med. Roland Peter-Hempel, Dr. med. Silke Peter-Hempel, Sonnenbergstrasse 35a,
6005 Luzern

» Eigentimergemeinschaft Steinhofhalde 16, Erwin Rychener, Steinhofhalde 16, 6005 Lu-
zern

» Herbert Ulrich, Steinhofweg 20, 6005 Luzern

» Katharina Bernet und René Biichi, vertreten durch Hotz Goldmann Advokatur /Notariat,
Michael Tremp, Dorfstrasse 16, Postfach 255, 6341 Baar

» Marianne Kolar und Josef Frantisek Kolar, Sonnenbergstrasse 66, 6005 Luzern

» Stephanie Klein, Sonnenbergstrasse 37, 6005 Luzern

Antrag der Einsprachen

Art. 53 BZR Hochhauser sei mit einem zuséatzlichen Absatz zu erganzen: ,,Ausgenommen von
Hochhé&usern sind topografisch empfindliche und bevorzugte Wohngebiete wie Hang-, An-
sichts- und Aussichtslagen.”

Erwdagungen des Gemeinderates

Die beantragte Ergédnzung von Art. 53 BZR fiihrt zu einer grossen Rechtsunsicherheit. Mit
dieser Rechtsgrundlage kdnnte jedes Hochhaus auf dem Rechtsweg bekampft werden, da
jedes Hochhaus in einer Ansichts- oder Aussichtslage zu stehen kommt. Es gibt rechtlich und
raumplanerisch keine Definition, was eine bevorzugte Wohnlage ist. Die Differenzierung in
bevorzugte und nicht bevorzugte Wohnlagen ist subjektiv und diskriminierend.

Der Gemeinderat moéchte die Thematik bezliglich Hochhausstandorte nicht in dieser Ortspla-
nungsrevision abschliessend behandeln, da vor allem fir den Standort Eichhof entsprechend
separate Verfahren (Bebauungsplan, mit vorgédngigen Workshops sowie Runder Tisch) laufen.
In diesen Verfahren kann konkret zum Standort Eichhof Stellung bezogen werden. Da die Re-
sultate dieser Verfahren noch nicht vorliegen, sind keine einschrankenden Bestimmungen in

dieser Ortsplanungsrevision aufzunehmen.

In der vorliegenden Revision sind in den zu genehmigenden Unterlagen keine Angaben (iber
die Standorte Eichhof enthalten.

Antrag des Gemeinderates

Die Einsprachen seien abzuweisen.
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4.3 Einsprache Marc Kaiser gegen den Gefahrenzonenplan

Marc Kaiser, Neueggweg 7, 6045 Meggen, vertreten durch Fredy Kaiser, Neueggweg 7,
6045 Meggen (Vater)

Antrag der Einsprache

Das Grundstick Nr. 5877 GB Kriens, Binzwitel (Hochwald), sei aus der Gefahrenzone mit
erheblicher Gefédhrdung (G-Rot) herauszunehmen.

Erwdagungen des Gemeinderates

Es handelt sich um die einzige Einsprache gegen den Gefahrenzonenplan. Die Gemeinde ist
verpflichtet, die Gefahrenkarte Horw/Kriens, die in Zusammenarbeit mit dem Kanton Luzern
erarbeitet worden ist, im Zonenplan und im BZR zu integrieren. Es ist die persdnliche Mei-
nung des Grundeigentlimers, dass sein Grundstiick ausserhalb von méglichen Gefahren liegt,
weil die Familie weder Rutschungen noch andere Gefahren in den letzten 100 Jahren festge-
stellt hat. Ein Gegengutachten einer Fachperson liegt nicht vor. Die vom Einsprecher vorge-
brachte Wertverminderung seines Grundstlicks ist nicht haltbar, da es abseits vom Siedlungs-
gebiet liegt und sicher nie der Bauzone zugeteilt werden wird.

Antrag des Gemeinderates

Die Einsprache sei abzuweisen.

4.4 Einsprache Swisscom (Schweiz) AG

Swisscom Schweiz AG, Legal Services & Regulatory Affairs, Alte Tiefenaustrasse 6,
3050 Bern

Antrag der Einsprache Punkt 1

Es sei auf die Einflihrung des nachfolgend aufgefiihrten ersten Satzes des Art. 40 Abs. 2 zu
verzichten: , 1: Kldrung, ob ein Standort in der Bauzone zwingend ist oder ob ein Standort in
der Nichtbauzone in Frage kommt.*

Erwdagungen des Gemeinderates

Das Baudepartement und die Swisscom einigten sich an der Einspracheverhandlung auf eine
geringfligige Anderung von Art. 40 Abs. 2.: ,1: Klarung, ob ein Standort innerhalb der Bauzo-
ne wesentlich vorteilhafter ist, wenn auch ein Standort ausserhalb der Bauzone moglich ist.”
Damit konnte dieser Einsprachepunkt gitlich erledigt werden. Mit dieser Bestimmung kénnen
die Mobilfunkanbieter zonenkonform suchen. Die Gemeinde kann in diesem Fall die Mobil-
funkanbieter herausfordern und einen Standort ausserhalb der Bauzone vorschlagen. Wenn
der Standort innerhalb der Bauzone nicht wesentlich besser ist, haben die Mobilfunkanbieter
ein Baugesuch ausserhalb der Bauzone einzureichen.

Antrag des Gemeinderates
Die Einsprache sei in diesem Punkt infolge gitlicher Regelung als erledigt zu erklaren.
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Antrag der Einsprache Punkt 2

Art. 40 Abs. 2 BZR sei wie folgt zu ergénzen: ,,3neu: Wohnzonen sowie Zonen fiir 6ffentliche
Zwecke mit Schulanlagen und Heimen.“

Erwagungen des Gemeinderates

Die Swisscom hat diesen Antragspunkt mit Schreiben vom 05. Juli 2013 zuriickgezogen.

Antrag des Gemeinderates

Die Einsprache sei in diesem Punkt infolge Rickzug als erledigt zu erklaren.

Antrag der Einsprache Punkt 3

Art. 40 Abs. 2 BZR sei wie folgt zu ergénzen: ,,5neu: Ortshildschutzzonen und an bzw. auf
Kulturobjekten.*

Erwagungen des Gemeinderates

Der Antrag hat einen direkten Zusammenhang mit dem Antrag Punkt 7. Es wird auf die Be-
grindung zu diesem Antrag verwiesen.

Antrag des Gemeinderates

Die Einsprache sei in diesem Punkt abzuweisen.

Antrag der Einsprache Punkt 4

Art. 40 Abs. 2 BZR sei wie folgt zu ergénzen: [.....] Der Standort einer Antenne in einem Ge-
biet untergeordneter Prioritat ist nur dann zuldssig, wenn sie sich nicht in einem Gebiet ber-
geordneter Prioritat aufstellen I&sst. Zudem kann in den Ortsschutzbildzonen und an bzw. auf
Kulturobjekten eine Antenne nur dann erstellt werden, wenn sie nicht als solche erkennbar
ist.

Erwagungen des Gemeinderates

Der Antrag hat einen direkten Zusammenhang mit dem Antrag Punkt 7. Es wird auf die Be-
griindung zu diesem Antrag verwiesen.

Antrag des Gemeinderates

Die Einsprache sei in diesem Punkt abzuweisen.
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Antrag der Einsprache Punkt 5

Art. 40 Abs. 3 Satz 1 BZR sei wie folgt zu ergénzen: ,Nach Abschluss des Vorverfahrens, spa-
testens nach einer Frist von drei Monaten [.....]%.

Erwagungen des Gemeinderates

Das Baudepartement und die Swisscom einigten sich an der Einspracheverhandlung auf eine
geringfiigige Anderung von Art. 40 Abs. 3 Satz 1: Nach Ablauf des Vorverfahrens gemass
Abs. 1, spatestens nach einer Frist von drei Monaten, kann der Betreiber das Baubewilli-
gungsverfahren einleiten. Das Wort ,, spdtestens® ist sinnvoll, falls das Vorverfahren vor Ablauf
der dreimonatigen Frist abgeschlossen ist. In diesem Fall wird das Vorverfahren nicht unnoti-
gerweise verlangert.

Antrag des Gemeinderates
Die Einsprache sei in diesem Punkt infolge gitlicher Regelung als erledigt zu erklaren.

Antrag der Einsprache Punkt 6

Art. 40 Abs. 3 Satz 2 BZR sei wie folgt zu ergénzen: ,Ist der von der Gemeinde vorgeschla-
gene Standort geméss Prifung des Betreibers realisierbar (technisch, wirtschaftlich, privat-
und planungsrechtlich), hat der Betreiber diesen Standort zu lbernehmen®.

Erwagungen des Gemeinderates

Das Baudepartement und die Swisscom einigten sich an der Einspracheverhandlung auf eine
geringfligige Anderung von Art. 40 Abs. 3 Satz 2: Ist der von der Gemeinde vorgeschlagene
Standort gemadss Priifung des Betreibers realisierbar (technisch, wirtschaftlich, privat und
planungsrechtlich), hat der Betreiber diesen Standort zu ibernehmen. Die Frage der Reali-
sierbarkeit einer Mobilfunkantenne auf dem von der Gemeinde vorgeschlagenen Standort kann
grundsatzlich nur vom Mobilfunkbetreiber gepriift werden. Aus diesem Grund wird die Be-
stimmung dementsprechend ergénzt. Der Zusatz ,technisch® (gemeint ist funktechnisch) ist
auch in der Vereinbarung lber die Standortevaluation und Koordination zwischen dem Kanton
Luzern und der Swisscom (Schweiz) AG, Orange SA und Sunrise vom Oktober 2008 vorgese-
hen.

Antrag des Gemeinderates

Die Einsprache sei in diesem Punkt infolge gitlicher Regelung als erledigt zu erklaren.

Antrag der Einsprache Punkt 7

Es sei auf die Einflihrung des nachfolgend aufgefiihrten letzten Satzes des Art. 40 Abs. 4
BZR zu verzichten: ,In Ortsbildschutzzonen und an bzw. auf Kulturobjekten sind Mobilfunk-
antennen ausgeschlossen”.
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Erwagungen des Gemeinderates

Nach der Rechtsprechung des Bundesgerichts sind ortsplanerische Bestimmungen, die ande-
ren als umweltschutzrechtlichen Interessen dienen, grundsatzlich moglich, falls die Ziel-
setzungen der Fernmeldegesetzgebung eingehalten werden. Als planungsrechtliches Mittel
féllt die Negativplanung in Betracht, wonach Mobilfunkanlagen in bestimmten Gebieten
grundsatzlich unzuldssig sind (BGE 133 |11 64 E. 5.3 S. 67; BGE 133 |11 321 E. 4.3.4 S.
318). Die vorgesehene Negativplanung, wonach in Ortsbildschutzzonen und an bzw. auf Kul-
turobjekten Mobilfunkantennen ausgeschlossen sind, ist somit zuldssig.

Antrag des Gemeinderates

Die Einsprache sei in diesem Punkt abzuweisen.

4.5 Einsprache Albert und Trudy Peter-Graber
Albert und Trudy Peter-Graber, Specht, 6012 Obernau

Antrag der Einsprache
Die Einsprechenden beantragen die Einzonung ihres Grundstiickes Nr. 1110, GB Kriens.

Erwdgungen des Gemeinderates

Am bestehenden Siedlungsgebiet soll geméss Strategie der réumlichen Entwicklung des Ge-
meinderates vom 23. Februar 2011 festgehalten werden. Nach dieser Strategie verhindert
Kriens die Zersiedlung und begrenzt sein Baugebiet auf das heute vorhandene Siedlungsge-
biet. Kurzfristig werden die Einzonungen nur in den zwei ,,Ubrigen Gebieten“ Milirain und
Bosmatt umgesetzt. Das strukturelle Wachstum erfolgt mit qualitativer Verdichtung innerhalb
des heutigen Siedlungsgebiets.

Das Grundstiick Nr. 1110 der Einsprechenden liegt ausserhalb des bestehenden Siedlungs-
gebietes. Eine Einzonung entspricht nicht der Strategie der rdumlichen Entwicklung des Ge-
meinderates vom 23. Februar 2011.

Antrag des Gemeinderates

Die Einsprache sei abzuweisen.

4.6 Einsprache Daniel Kilchmann
Daniel Kilchmann, Héchweidstrasse 9, 6030 Ebikon

Antrag der Einsprache

Der Einsprecher beantragt die Einzonung eines Teils (ca. 1'400 m2) seines Grundstiickes
Nr. 1126, GB Kriens.
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Erwagungen des Gemeinderates

Am bestehenden Siedlungsgebiet soll geméss Strategie der raumlichen Entwicklung des Ge-
meinderates vom 23. Februar 2011 festgehalten werden. Nach dieser Strategie verhindert
Kriens die Zersiedlung und begrenzt sein Baugebiet auf das heute vorhandene Siedlungsge-
biet. Kurzfristig werden die Einzonungen nur in den zwei ,Ubrigen Gebieten* Milirain und
Bosmatt umgesetzt. Das strukturelle Wachstum erfolgt mit qualitativer Verdichtung innerhalb
des heutigen Siedlungsgebiets.

Das Grundstiick Nr. 1126 des Einsprechenden liegt ausserhalb des bestehenden Siedlungs-
gebietes. Eine Einzonung entspricht nicht der Strategie der rdumlichen Entwicklung des Ge-
meinderates vom 23. Februar 2011.

Antrag des Gemeinderates
Die Einsprache sei abzuweisen.

4.7 Einsprache Erben Josef Wiederkehr sel.
Erben Josef Wiederkehr sel., z.Hd. Otto Wiederkehr, Oberhusweg 6, 6010 Kriens

Antrag der Einsprache

Die Einsprechenden beantragen die Einzonung ihrer Grundstiicke Nrn. 5414 und 3620,
GB Kriens.

Erwdgungen des Gemeinderates

Am bestehenden Siedlungsgebiet soll geméss Strategie der réumlichen Entwicklung des Ge-
meinderates vom 23. Februar 2011 festgehalten werden. Nach dieser Strategie verhindert
Kriens die Zersiedlung und begrenzt sein Baugebiet auf das heute vorhandene Siedlungsge-
biet. Kurzfristig werden die Einzonungen nur in den zwei ,,Ubrigen Gebieten“ Milirain und
Bosmatt umgesetzt. Das strukturelle Wachstum erfolgt mit qualitativer Verdichtung innerhalb
des heutigen Siedlungsgebiets.

Die Grundstiicke Nr. 5414 und 3620 der Einsprechenden liegen ausserhalb des bestehenden
Siedlungsgebietes. Eine Einzonung entspricht nicht der Strategie der raumlichen Entwicklung
des Gemeinderates vom 23. Februar 2011.

Antrag des Gemeinderates

Die Einsprache sei abzuweisen.
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4.8 Einsprache Heinz Datwyler
Heinz Datwyler, Sidhaldenstrasse 9, 6010 Kriens

Antrag der Einsprache Punkt 1

Es sei auf die Einzonung der Gebiete Bosmatt und Milirain zu verzichten. Diese Gebiete sol-
len in die Zone ,Ubriges Gebiet B“ gemass § 56 Abs. 1 lit. a. eingeteilt werden.

Erwagungen des Gemeinderates

Die Einsprachelegitimation der Einsprechenden wird aufgrund der Erwégungen in Kapitel 4.1
bestritten. Ein schutzwdirdiges Interesse ist nicht ersichtlich.

Falls auf diesen Einsprachepunkt eingetreten wird, sei er aus folgenden Griinden abzuweisen:

Der Gemeinderat hat nach Vorarbeit der Ortsplanungskommission seine Strategie der raumli-
chen Entwicklung am 23. Februar 2011 verabschiedet. Der Einwohnerrat hat diese Strategie
an seiner Sitzung vom 7. April 2011 beraten und zur Kenntnis genommen. Gemaéss dieser
Strategie verhindert Kriens Zersiedelung und begrenzt sein Baugebiet auf das heute vorhan-
dene Siedlungsgebiet. Kurzfristig sollen die Einzonungen nur in den ,Ubrigen Gebieten® M-
lirain und Bosmatt umgesetzt werden. Das strukturelle Wachstum erfolgt mit qualitativer Ver-
dichtung innerhalb des heutigen Siedlungsgebietes.

Die Einzonungen Milirain und Bosmatt entsprechen der Strategie sowie der Verdichtung nach
Innen.

Antrag des Gemeinderates
Auf diesen Einsprachepunkt sei nicht einzutreten.

Antrag der Einsprache Punkt 2

Es sei auf die Umzonung der Gartenparzelle Grabenhof zu verzichten. Dieses Gebiet soll in
der Zone ,Sport- und Freizeitanlagen* eingeteilt werden.

Erwdgungen des Gemeinderates

Die Einsprachelegitimation der Einsprechenden wird aufgrund der Erwagungen in Kapitel 4.1
bestritten. Ein schutzwiirdiges Interesse ist nicht ersichtlich.

Falls auf diesen Einsprachepunkt eingetreten wird, sei er aus folgenden Griinden abzuweisen:

Der Gemeinderat hat nach Vorarbeit der Ortsplanungskommission seine Strategie der raumli-
chen Entwicklung am 23. Februar 2011 verabschiedet. Der Einwohnerrat hat diese Strategie
an seiner Sitzung vom 7. April 2011 beraten und zur Kenntnis genommen. Gemass dieser
Strategie verhindert Kriens Zersiedelung und begrenzt sein Baugebiet auf das heute vorhan-
dene Siedlungsgebiet. Das Gebiet befindet sich im Perimeter des Studienauftrags LuzernSid.
Die Umzonung dieses Gebietes ist strategiekonform.

Der Gemeinderat beantragt in diesem Revisionsverfahren der Ortsplanung, die Umzonung
Grabenhof dem Einwohnerrat zu einem spateren Zeitpunkt in 2. Lesung zu unterbreiten und
das Umzonungsverfahren zu sistieren.
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Antrag des Gemeinderates
Auf diesen Einsprachepunkt sei nicht einzutreten.

4.9 Einsprache Georges und Beatrice Schwerzmann-Eichenberger

Georges und Beatrice Schwerzmann-Eichenberger, Fliederstrasse 2, 6010 Kriens

Antrag der Einsprache

Die Einsprechenden beantragen die Umzonung ihres Grundstlickes Nr. 2681, GB Kriens, von
der zwei- in eine dreigeschossige Wohnzone.

Erwdgungen des Gemeinderates

Gestitzt auf die Strategie der raumlichen Entwicklung hat der Gemeinderat von Kriens eine
Quartieranalyse als Grundlage der vorliegenden Ortsplanungsrevision erarbeiten lassen. Auf
der Grundlage der Quartieranalyse wurde die angestrebte (rdumliche) Quartierentwicklung
quartiersweise festgelegt. Die Quartieranalyse erfolgte methodisch nicht als ganzheitliche Ana-
lyse, sondern als eine spezifisch raumplanerische Analyse i.S. einer quartierbezogenen Zo-
nenplan-/BZR-Analyse. Ziel war die Eruierung des quartierweisen Entwicklungspotenzials.

Im Gebiet Kuonimatt ist ein Entwicklungspotenzial ersichtlich, da aber keine ganzheitliche
Quartieranalyse in dieser Ortsplanungsrevision vorgenommen wurde, konnten keine detaillier-
ten Feinanpassungen der Zonengrenzen vorgenommen werden. Man hat aber fiir diese Zonen
eine Erhéhung der Ausnitzungsziffer von 0.30 auf 0.35 im &ffentlich aufgelegenen Bau- und
Zonenreglement vorgenommen. Geférdert wird allerdings die Nachverdichtung der zweige-
schossigen Wohnzonen mit dem neuen Art. 5 BZR, der zusétzliche 60 m2 anrechenbare Ge-
schossflache erlaubt, wenn damit eine zusatzliche, eigenstandige Wohnung realisiert wird.

Das Grundstiick Nr. 2681 der Einsprechenden befindet sich im Gebiet Kuonimatt. Einer Um-
zonung kann aus vorstehenden Griinden nicht zugestimmt werden.
Antrag des Gemeinderates

Die Einsprache sei abzuweisen.

4.10 Einsprache Bruno Peter und Erwin Peter

Bruno Peter, Bergstrasse 56, 6010 Kriens
Erwin Peter, Dattenmattstrasse 6, 6010 Kriens

Antrag der Einsprache Punkt 1

Es sei auf die geplante Zuordnung ihrer Grundsticke Nrn. 1279, 3937, 5452, 5453 und
6036 in die Arbeitszone A (Ar-A), ES Ill, abzusehen. Es seien ihre Grundstiicke Nrn. 1279,
3937, 5452, 5453 und 6036 in Wohn-/Arbeitszone A (WAr-A), ES Ill, zuzuordnen.
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Erwagungen des Gemeinderates

Gestitzt auf die Strategie der raumlichen Entwicklung hat der Gemeinderat von Kriens eine
Quartieranalyse als Grundlage der vorliegenden Ortsplanungsrevision erarbeiten lassen. Auf
der Grundlage der Quartieranalyse wurde die angestrebte (raumliche) Quartierentwicklung
quartiersweise festgelegt. Die Quartieranalyse erfolgte methodisch nicht als ganzheitliche Ana-
lyse, sondern als eine spezifisch raumplanerische Analyse i.S. einer quartierbezogenen Zo-
nenplan-/BZR-Analyse. Ziel war die Eruierung des quartierweisen Entwicklungspotenzials.

Die Grundstiicke der Einsprecher liegen im Betrachtungsperimeter des Studienauftrags Lu-
zernSid. Das Siegerteam des Studienauftrags kann sich in diesem Gebiet eine andere Nut-
zung vorstellen. Die Resultate aus dem Studienauftrag werden in einem Konzept dargestellt.
Liegt das Konzept vor, zeigt diese eine kiinftige Nutzung der Grundstlicke der Einsprecher.
Allféllige Anpassungen in der Grundnutzung werden erst nach Vorliegen des Konzepts Lu-
zernSid vorgenommen.

Antrag des Gemeinderates

Dieser Einsprachepunkt sei abzuweisen.

Antrag der Einsprache Punkt 2

Eventualantrag: Es sei ihr Grundstiicke Nr. 1279 und sowie Teile der Grundstiicke Nrn. 5452
und 6036 in Wohn-/Arbeitszone A (WAr-A), ES 1ll, zuzuordnen. Es sei ihr Grundstiick

Nr. 5453 und Teile der Grundstiicke Nrn. 5452 und 6036 der Arbeitszone A (Ar-A), ES III,
zuzuordnen.

Erwagungen des Gemeinderates

Diesbezliglich wird auf die vorstehenden Ausfihrungen zu Einsprachepunkt 1 verwiesen.

Antrag des Gemeinderates

Dieser Einsprachepunkt sei abzuweisen.
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4.11 Einsprache Pro Natura Luzern

Pro Natur Luzern, z.Hd. Niklaus Troxler, M{ihlemattstrasse 28, 6004 Luzern

Antrag der Einsprache Punkt 1

Die Nutzungsbestimmungen im Anhang B zu Art. 7 seien flr die Zonenplannummern 47 und
48 mit den Beschllssen der Arbeitsgruppe zu erganzen, so dass die extensive und 6kologi-
sche Nutzung garantiert wird.

Erwdagungen des Gemeinderates

Mit der Ergédnzung der zuldssigen Nutzungen auf dem Tunneldeckel Schlund mit ,,..., 6kologi-
schen Ausgleichsflachen (2/3 der Flachen der Nutzungsbestimmungen Zonenplan-Nrn. 47
und 48)“ wird dieser Einsprachepunkt der Pro Natura aus Sicht des Gemeinde Kriens gitlich
erledigt. Damit wird insgesamt Uber die ganze Fléche das Verhaltnis 1/3 zu 2/3 gewahrleistet.
Diese Nutzung entspricht der Vereinbarung mit dem Bundesamt fiir Strassenbau (astra). Ein
Rickzug dieses Einsprachepunktes liegt seitens der Einsprecherin nicht vor.

Antrag des Gemeinderates

Die Einsprache sei in diesem Punkt infolge gltlicher Regelung als erledigt zu erklaren.

Antrag der Einsprache Punkt 2

In Art. 25 Abs. 2 sei betreffend Schutz vor Abgrabungen und Aufschittungen folgende
Ergdnzung vorzunehmen: ,,Der Gemeinderat kann bei Hochstammbaumen in Hecken den
Baumabstand angemessen erh6hen, wenn dies zu deren Erhaltung erforderlich ist*.

Erwagungen des Gemeinderates

Art. 21 Abs. 2 des heute giiltigen Reglements wurde nicht mehr bernommen. In der Erarbei-
tung des Artikels fiir das neue Bau- und Zonenreglement hat man den Heckenabstand mit

6 m fur Bauten und Anlagen geregelt. Auf die Ubernahme der Ausnahme ,bei vereinzelten
Baullcken in bestehenden Quartieren ausnahmsweise 4 m“ vom heute giltigen Reglement
hat man verzichtet.

Die Beurteilung eines Heckenabstands wird im Einzelfall beurteilt, aufgrund des Bau- und
Zonenreglements sowie der kant. Heckenschutzverordnung. Seitens der Gemeinde Kriens sind
flr eine Beurteilung im Sinne der Naturobjekte die gesetzlichen Bestimmungen mit 6 m ge-
nigend geregelt.

Antrag des Gemeinderates

Die Einsprache sei abzuweisen.
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4.12 Einsprache Archicultura
Archicultura, Stiftung flr Orts- und Landschaftsbildpflege, Postfach, 6002 Luzern

Antrag der Einsprache

Der Hochausartikel Art. 53 sei zu streichen.

Erwdgungen des Gemeinderates

Im September 2008 verabschiedete der Regionalplanungsverband Luzern (heute Gemeinde-
verband LuzernPlus) das Hochhauskonzept fiir die Region Luzern. Er empfiehlt den Gemein-
den, das Konzept in ihren Ortsplanungen eigentiimerverbindlich zu verankern. Hochhauser
entsprechen der Strategie des Gemeinderates mit der inneren Verdichtung und héherem Bau-
en. Der Gemeinderat hat sich bei der Bestimmung von Arealen mit Hochhdusern an die Emp-
fehlungen des regionalen Hochhauskonzeptes gehalten. Artikel Nr. 53 BZR (Hochhausartikel,
bisher Art. 46a), der die Anforderungen flir Hochh&user regelt, ist bereits seit der Teilrevision
2009 rechtskraftig und hat Planbesténdigkeit.

Antrag des Gemeinderates
Die Einsprache sei abzuweisen.

4.13 Einsprache Fritz und Ruth Wicki
Fritz und Ruth Wicki, Kldsterlistrasse 1, 6010 Kriens

Antrag der Einsprache

Die Einsprechenden beantragen die Umzonung ihres Grundstlickes Nr. 938, GB Kriens, in die
Wohnzone D (W-D).

Erwdagungen des Gemeinderates

Gestltzt auf die Strategie der rdumlichen Entwicklung hat der Gemeinderat von Kriens eine
Quartieranalyse als Grundlage der vorliegenden Ortsplanungsrevision erarbeiten lassen. Auf
der Grundlage der Quartieranalyse wurde die angestrebte (rdumliche) Quartierentwicklung
quartiersweise festgelegt. Die Quartieranalyse erfolgte methodisch nicht als ganzheitliche Ana-
lyse, sondern als eine spezifisch raumplanerische Analyse i.S. einer quartierbezogenen Zo-
nenplan-/BZR-Analyse. Ziel war die Eruierung des quartierweisen Entwicklungspotenzials.

Da keine ganzheitliche Quartieranalyse in dieser Ortsplanungsrevision vorgenommen wurde,
konnten keine detaillierten Feinanpassungen der Zonengrenzen vorgenommen werden. Gefor-
dert wird allerdings die Nachverdichtung der zweigeschossigen Wohnzonen mit dem neuen
Art. 5 BZR, der zusatzliche 60 m* anrechenbare Geschossflache erlaubt, wenn damit eine
zusatzliche, eigenstéandige Wohnung realisiert wird.

Zusatzlich wurde aufgrund dieser Einsprache diese Nachverdichtung auch fir Ersatzneubau-
ten in Art. 5 BZR aufgenommen. Dies wurde in der Einsprache nicht beantragt, wurde aber in
der Vorbereitung zu dieser Einsprache als sinnvoll erachtet.
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Das Grundstiick Nr. 938 der Einsprechenden befindet sich im Gebiet Haslimatt, bei welchem
keine ganzheitliche Quartieranalyse vorgenommen wurde. Einer Umzonung kann aus vorste-
henden Griinden nicht zugestimmt werden.

Antrag des Gemeinderates

Die Einsprache sei abzuweisen.

4.14 Einsprache Interessengemeinschaft Haslimatt plus

Interessengemeinschaft Haslimatt plus, c/o F.+R. Wicki, Kldsterlistrasse 1, 6010 Kriens

Antrag der Einsprache

Die Einsprechenden beantragen die Umzonung des Gebiets der vorgesehenen Wohnzone C
(W-C) in die umliegende Wohnzone D (W-D). Alternativ seien die Ausnitzungsziffer und talsei-
tige Fassadenhthe in der Wohnzone C anzupassen.

Erwdgungen des Gemeinderates

Die Einsprachelegitimation der Interessengemeinschaft wird aufgrund der Erwégungen in Ka-
pitel 4.1 bestritten. Die Unterzeichnenden sind im beantragten Umzonungsgebiet Grundei-
gentlimer und haben eine separate Einsprache eingereicht. Die Einsprache wird als Einspra-
che von Fritz und Ruth Wicki, Kriens, behandelt.

Falls auf die Einsprache der Interessengemeinschaft Haslimatt plus eingetreten wird, sei sie
aus folgenden Griinden abzuweisen:

Gestitzt auf die Strategie der raumlichen Entwicklung hat der Gemeinderat von Kriens eine
Quartieranalyse als Grundlage der vorliegenden Ortsplanungsrevision erarbeiten lassen. Auf
der Grundlage der Quartieranalyse wurde die angestrebte (rdumliche) Quartierentwicklung
quartiersweise festgelegt. Die Quartieranalyse erfolgte methodisch nicht als ganzheitliche Ana-
lyse, sondern als eine spezifisch raumplanerische Analyse i.S. einer quartierbezogenen Zo-
nenplan-/BZR-Analyse. Ziel war die Eruierung des quartierweisen Entwicklungspotenzials.

Da keine ganzheitliche Quartieranalyse in dieser Ortsplanungsrevision vorgenommen wurde,
konnten keine detaillierten Feinanpassungen der Zonengrenzen vorgenommen werden. Gefor-
dert wird allerdings die Nachverdichtung der zweigeschossigen Wohnzonen mit dem neuen
Art. 5 BZR, der zusatzliche 60 m2 anrechenbare Geschossflache erlaubt, wenn damit eine
zusatzliche, eigenstéandige Wohnung realisiert wird.

Das Grundstlick Nr. 938 von Fritz und Ruth Wicki, Kriens, befindet sich im Gebiet Haslimatt,
bei welchem keine ganzheitliche Quartieranalyse vorgenommen wurde. Einer Umzonung kann
aus vorstehenden Griinden nicht zugestimmt werden.
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Zusétzlich wurde aufgrund dieser Einsprache diese Nachverdichtung auch fir Ersatzneubau-
ten in Art. 5 BZR aufgenommen. Dies wurde in der Einsprache nicht beantragt, wurde aber in
der Vorbereitung zu dieser Einsprache als sinnvoll erachtet.

Antrag des Gemeinderates

a) Auf die Einsprache der Interessengemeinschaft Haslimatt plus sei nicht einzutreten.
b) Die Einsprache von Fritz und Ruth Wicki sei abzuweisen.

5. Geringfiigige Anderungen als Antrag fiir die 2. Lesung an den
Einwohnerrat

5.1 Korrekturen im Zonenplan
Griinzone d Schlund, Parzelle Nr. 1310, GB Kriens
Antrag

Der nérdliche Teil der Griinzone d auf der Parzelle Nr. 1310 wird in die Arbeitszone A, ES |11,
umgezont. Im sldlichen Teil der Parzelle wird die gleich grosse Flache von der Arbeitszone A,
ES IIl, in die Griinzone d umgezont.

Begriindung

Die Griinzone wurde mit dem Teilzonenplan Schlund (B+A Nr. 262/2011) mit Regierungs-
ratsentscheid vom 21. August 2012 rechtskraftig. Das Bundesamt fiir Strassenbau (astra) war
damals mit der Platzierung der Griinzonen einverstanden. Nun hat sich gezeigt, dass die be-
stehende Zufahrt zu den Sickerleitungen der Nationalstrasse und die einzige sinnvolle Er-
schliessungsmoglichkeit flir spatere Nutzungen im Bereich der siidlichen Griinzone liegen.
Das astra beantragt deshalb mit Schreiben vom 26. Juli 2013 eine Zusammenlegung der
Grlnzonen im nérdlichen Teil der Parzelle. Dies macht aus 6kologischer Sicht Sinn, da die
nérdliche Griinzone die 6kologisch wertvollere Ausgleichsflache ist.

5.2 Korrekturen im Bau- und Zonenreglement

Art. 5: Nachverdichtung in der Wohnzone W-A, W-B, W-C / Ausniitzungszuschlag fiir
Kulturobjekt

Antrag

Bisherige Version Neue Version

AT Ausnahmen sind nicht zuldssig. R In der W-A sind Ausnahmen nur zu-
lassig, wenn sie fiir das Quartierbild vertraglich
sind. In den iibrigen Zonen sind Ausnahmen nicht
zulassig.

' Die zulassige anrechenbare Geschossflache ' Die zulassige anrechenbare Geschossflache

(aGF) darf fur die bestehenden Bauten, die vor (aGF) darf fur die bestehenden Bauten, die vor

Inkrafttreten dieses Reglements, bestanden ha- Inkrafttreten dieses Reglements, und Ersatzneu-

ben, um bis zu 60 m* ... bauten, um bis zu 60 m” ...
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Begriindung

Die Korrektur wurde in einer Einspracheverhandlung gitlich geregelt. Die talseitigen Fassa-
denh&hen in den Ubrigen Zonen geben mehr Spielraum fir Aufstockungen als die Fassaden-
héhe in der W-A mit 7.00 m. In Hanglagen mit grosser Neigung kann die Aufstockung eines
Gebdudes durchaus quartiervertraglich sein, wenn bestehende Geschosse im Hang eingebettet
sind (da bei der Fassadenhdhe Geschosse, die bisher als Untergeschossen galten, mitgemes-
sen werden).

Bezlglich Ersatzneubauten wurde die Korrektur in der Behandlung einer Einsprache als sinn-
voll erachtet. Weist ein bestehendes Gebéaude eine schlechte Bausubstanz oder Energiebilanz
aus, so dass eine Erhaltung des bestehenden Gebdudes eine wesentliche Verschlechterung
darstellt, soll die Nachverdichtung auch flr Ersatzneubauten gelten. Die Vorgaben der zuséatz-
lichen, eigenstdndigen Wohnung missen auch bei Ersatzneubauten eingehalten werden.

Art. 7: Grundmasse Bauzonen

Antrag in Tabelle

Bisherige Version Neue Version

Arbeitszone C: Arbeitszone C:

Stark stérende Gewerbe und Dienstleistungsbe- Stark storende Gewerbe und Dienstleistungsbe-
triebe zuldssig: Nein triebe zulassig: nein / ja (Brauerei)
Begriindung

Der Antrag aus der 6ffentlichen Mitwirkung, das Areal der Brauerei Eichhof analog dem Teil
auf Gebiet der Stadt Luzern in der Larm-Empfindlichkeitsstufe IV zu belassen, wurde im BZR
fir die 6ffentliche Auflage nicht berall korrekt umgesetzt. Mit der Korrektur ist die Einspra-
che der Heineken gitlich erledigt.

Ergdnzungen zu Art. 7: Grundmasse Bauzonen

Antrag

Bisherige Version Neue Version

v Die im Zonenplan eingezeichneten Spiel- und v Die im Zonenplan eingezeichneten o6ffentlichen
Sportflachen auf 6ffentlichem Grund (gemass Spielpldtze und Freizeitanlagen (geméss Anhang
Anhang A und B zu Art. 7) sind zu erhalten. [.....] | A und B zu Art. 7) sind zu erhalten. [.....]

Begriindung

Es werden die Begriffe des Planungs- und Baugesetzes des Kantons Luzern ibernommen. Mit
der Korrektur ist die Einsprache des Komitees fiir ein antennenfreies Kleinfeld gltlich erle-
digt.
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Anhang A zu Art. 7: Nutzungsbestimmungen zur Zone fiir 6ffentliche Zwecke

Bisherige Version

Neue Version

Zonenplan Nr. 15, ES [I/I11**, Gebietsbezeich-
nung: Krauer/An der Allmend, zulassige Nutzung:
Schule, Sport und Freizeit, Friedhof, Kirche und
Kultur

Zonenplan Nr. 15, ES [I/I11**, Gebietsbezeich-
nung: Krauer/An der Allmend, zulassige Nutzung:
Schule, Sport und Freizeit, Friedhof, Kirche und
Kultur, Wohnen im Alter

Zonenplan Nr. 47*, Gebietsbezeichnung A2-
Uberdeckung (Schweighof), zulassige Nutzung:
Sport, Freizeit, Spiel- und Griinanlagen

Zonenplan Nr. 47, Gebietsbezeichnung A2-Uber-
deckung (Schweighof), zulassige Nutzung: Sport,
Freizeit, Spiel- und Griinanlagen, dkologische
Ausgleichsflachen (2/3 der Flachen der Nut-
zungsbestimmungen Zonenplan-Nrn. 47 und 48)

Zonenplan Nr. 48*, Gebietsbezeichnung A2-
Uberdeckung (Schlund), zulassige Nutzung:
Sport, Freizeit, Spiel- und Griinanlagen, Famili-
engarten

Zonenplan Nr. 48, Gebietsbezeichnung A2-Uber-
deckung (Schlund), zulassige Nutzung: Sport,
Freizeit, Spiel- und Griinanlagen, Familiengarten,
okologische Ausgleichsflachen (2/3 der Flachen
der Nutzungsbestimmungen Zonenplan-Nrn. 47
und 48)

Begriindung

Im nord-westlichen Teil des Friedhofs, der nicht fiir Bestattungen beansprucht wird, soll die
Flexibilitat fir die Realisierung flir Nutzungen von 6ffentlichem Interesse vergrossert werden.
So wird trotz der geplanten Bauten auf dem Gemeindehausareal und im Grossfeld im Jahr
2020 ein Manko an Wohnungen fir betreutes Wohnen bestehen. Mit der Ergdnzung der Nut-
zungsbestimmung ist kein Standortentscheid fiir ein solches Gebaude verknipft, es wird nur
die Moglichkeit dafiir geschaffen. Mit der Ergdnzung der zuldssigen Nutzungen auf dem Tun-
neldeckel Schlund mit 6kologischen Ausgleichsflachen wird die Einsprache der Pro Natura
gltlich erledigt. Diese Nutzung entspricht der Vereinbarung mit dem Bundesamt fiir Stras-

senbau (astra).

Art. 9: Spezielle Wohnzonen SW
Antrag

Bisherige Version

Neue Version

*In den speziellen Wohnzonen darf nur im Rah-
men eines Gestaltungsplanes gebaut werden, der
eine besonders hohe Wohn- und Aussenraumqua-
litat sicherstellt. Die Erarbeitung des Gestal-
tungsplanes Milirain muss auf der Grundlage
eines Konkurrenzverfahrens gemass Art. 55 erfol-
gen.

*In den speziellen Wohnzonen darf nur im Rah-
men eines Bebauungsplanes gebaut werden, der
eine besonders hohe Wohn- und Aussenraumqua-
litat sowie die Pflege der angrenzenden Hecken
sicherstellt. Die Erarbeitung des Bebauungsplans
Milirain muss auf der Grundlage eines Konkur-
renzverfahrens gemass Art. 55 erfolgen.

® Gestiitzt auf das Planungs- und Baugesetz
(PBG) § 75 Abs. 2 kann der Gemeinderat in den
speziellen Wohnzonen Milirain und Bosmatt 2 im
Rahmen des Gestaltungsplans Abweichungen bis
zu zusatzlichen 6 m Fassadenhdhe zulassen.

° Im Rahmen des Bebauungsplans sind in der
speziellen Wohnzone Bosmatt 2 Abweichungen
bis zu 6 m zuséatzliche Fassadenhdhe und in der
speziellen Wohnzone Miilirain Abweichungen bis
zu 3 m zuséatzliche Fassadenhdhe zulassig.
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Begriindung

Fir das Areal Mdilirain wurden die Bebauungsplanpflicht und die maximale Abweichung von
3 m zusétzliche Fassadenho6he in den Einspracheverhandlungen mit der Nachbarschaft giit-
lich geregelt. Mit dem Bebauungsplan soll sichergestellt werden, dass die Pflege der oberen
Hecke Miilirain in der Griinzone d sowie der Abtransport von Holz trotz der Uberbauung in
Zukunft méglich sein wird. Zudem wird die maximale Abweichung der zusétzlichen Fassaden-
hohe aufgrund der Einspracheverhandlung von 6 m auf 3 m reduziert. Eine maximale Fassa-
denhdhe von 16 m mit fiinf Geschossen (plus Attika oder Dachgeschoss) ist fir diese Hang-
lage eher unrealistisch, so dass die Mdglichkeit einer maximalen Fassadenhdhe von 13 m
ausreicht. Bei der speziellen Wohnzone Bosmatt muss dagegen eine Bebauungsplanpflicht
eingeflihrt werden, weil das revidierte Planungs- und Baugesetz (Inkrafttreten O1. Januar
2014) eine maximale Abweichung von 6 m Fassadenh&he bei Gestaltungsplédnen nicht mehr
zul&sst.

Art. 13: Zentrumszone Mattenhof ZM
Antrag

Bisherige Version Neue Version

* In der Zentrumszone Mattenhof ZM sind zulas- *In der Zentrumszone Mattenhof ZM sind zulas-

sig: sig:

- Wohnungen, die lber einer Fassadenhéhe von | -
6 Metern liegen;

- Inden im Zonenplan festgelegten Bereichen -

sind folgend Hochhauser im Rahmen der An-
forderungen gemass Art. 53 BZR zulassig:

Wohnungen, die Uber einer Fassadenhdhe von
4 Metern liegen;

In den im Zonenplan festgelegten Bereichen
sind folgend Hochhauser im Rahmen der An-
forderungen gemass Art. 53 BZR zulassig:

im Bereich 6stlich der Nidfeld- und Hor-
werstrasse maximal 2 Hochhauser bis 45
m Firsthohe;

im Bereich westlich der der Nidfeld- und
Horwerstrasse sind Hochhauser bis 35 m
zulassig, wenn dies das Gesamtkonzept
gemass Art. 20 vorsieht;

auf der Parzelle Nr. 2988 ein Hochhaus
mit einer maximalen Firsth6he von 80 m.

im Bereich 06stlich der Nidfeld- und Hor-
werstrasse maximal 2 Hochhauser bis 45
m Firsthéhe;

auf der Parzelle Nr. 2988 ein Hochhaus
mit einer maximalen Firsthohe von 80 m;
im ({brigen Bereich sind Hochhéuser zu-
lassig, wenn die Anforderungen gemass
Art. 53 BZR erfiillt sind und wenn dies
das Gesamtkonzept gemass Art. 20 vor-
sieht.

Begriindung

Die bisherige Vorgabe flir Wohnungen ab einer Fassadenhdhe von 6 Metern ist ein Wider-
spruch zu den rechtskraftigen Gestaltungsplanen Mattenhof und Sternmatt, bei denen die
Wohnnutzung ab dem zweiten Geschoss moglich ist, insgesamt aber flachenmaéssig Uber das
gesamte Gestaltungsplangebiet mit einem Richtwert beschrankt ist. Die neue Fassadenhthe
von Uber 4 m fir die Nutzung Wohnen verlangt ein Gberhohes Erdgeschoss, wie es in Zent-
rumsgebieten Ublich ist.
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Das Weglassen der maximalen Héhe von 35 m flr die lbrigen Hochhduser ist eine Erkenntnis
aus dem Studienauftrag LuzernSid. Die Korrektur wurde vom siegreichen Planungsteam so
beantragt. Die definitiven H6hen der (ibrigen Hochhduser missen in den Bebauungsplanver-
fahren festgelegt werden. Das revidierte Planungs- und Baugesetz (PBG) mit Inkrafttreten am
01. Januar 2014 gibt die Rechtsgrundlage, dass die Lage und die H6he von Hochh&usern
zukiinftig mit Bebauungsplanen und nicht mehr zwingend im BZR und Zonenplan festgelegt
werden kénnen.

Art. 14: Arbeitszonen Ar-A, Ar-A-EZ, Ar-B, Ar-C
Antrag

Bisherige Version

Neue Version

? Ar-A sidlich Steinhofweg
Fir die Parzelle Nr. 5524 gilt eine Hohenbe-
schrankung von 485 m. 0. M.

? Ar-C siidlich Steinhofweg
Fir die Parzelle Nr. 5524 gilt eine Héhenbe-
schrankung von 485 m. . M.

° Ar mit Bebauungsplanpflicht

In der im Zonenplan speziell bezeichneten Ar-
beitszone Nidfeld ist der Erlass eines Bebauungs-
planes zwingend.

Absatz im BZR léschen
Darstellung im Zonenplan als Gebiet mit Gestal-
tungsplanpflicht

® Hochhauser in den Arbeitszonen Ar-C

In dem im Zonenplan speziell festgelegten Peri-
meter sind in in den Arbeitszonen Ar-C Hochhéau-
ser bis zu einer Firsthéhe von 35 m im Rahmen
der Anforderungen gemass Art. 53 BZR zulassig,
wenn dies das Gesamtkonzept ,Entwicklungs-
raum Eichhof — Schlund“ gemass Art. 20 vor-
sieht.

" Hochhé&user in den Arbeitszonen Ar-C

o 7 ot Beri
meter-sird—r In den Arbeitszonen Ar-C sind
Hochhauser biszuetnerFirsthéheven35+m im
Rahmen der Anforderungen gemass Art. 53 BZR
zulassig, wenn dies das Gesamtkonzept , Ent-
wicklungsraum Eichhof — Schlund“ gemass Art.
20 vorsieht.

Begriindung

In Absatz 2 hatte sich ein Fehler eingeschlichen. Die Arbeitszone Eichhof war immer Ar-C. Es
handelt sich deshalb nur um eine formelle Korrektur.

Mit der Loschung der Bebauungsplanpflicht des Areals Nidfeld in Absatz 5 ist die Einsprache
der Grundeigentimerin Coop gltlich erledigt. Das Areal Nidfeld wurde mit der Teilrevision
2009 der Bebauungsplanpflicht unterstellt. Grund dazu war die Intervention des Bau-, Um-
welt- und Wirtschaftsdepartements des Kantons Luzern (BUWD), mit der verlangt wurde, dass
aufgrund der Variantenstudien Bypass eine grundeigentiimerverbindliche Baulinie die Raum-
freihaltung flr die zusétzlichen Fahrstreifen auf der A2 und die provisorischen Trassees wah-
rend der Bauzeit sicherstellen soll. Der Regierungsrat Kanton Luzern schrieb in seinem Ent-
scheid Nr. 742 vom 06.07.2010: ,,/n Art. 11 Abs. 8 BZR wurde darum eine Bebauungsplan-
pfilicht fir das Areal Nidfeld festgelegt. In diesemn Bebauungsplan wird insbesondere die
Raumfreihaltung fir den Bypass aufzuzeigen sein (vgl. Amtsbericht der Dienststelle rawi vom
26. Mérz 2010)." Mit der neuen Variante Bypass und dem Verzicht auf die Raumfreihaltung
durch das Bundesamt fiir Strassenbau (astra) und das BUWD Kanton Luzern entféllt der da-
malige Grund flr die Bebauungsplanpflicht. Der neue Art. 20 BZR (Entwicklungsraum Eich-
hof — Schlund) ist die Rechtsgrundlage, dass die Gemeinde einen freiwilligen Bebauungsplan
ausarbeiten und erlassen kann.
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Die Prodega beabsichtigt aus der Oberkuonimatt auszuziehen und auf dem Areal Nidfeld ei-
nen Neubau mit der Howeg zu realisieren. Aus betrieblichen Griinden (Ersatz Kiihlanlagen) ist
es flir die Prodega notwendig, dass der Neubau bis Oktober 2015 bezogen werden kann. Der
Gemeinderat akzeptiert, dass die Grundeigentiimerin Coop ihren eigenen Neubau Prodega /
Howeg aus terminlichen Griinden nur mit einem Gestaltungsplan realisieren kann. Er wird fir
das (brige Areal einen Bebauungsplan ausarbeiten, der von der Grundnutzung der Arbeitszone
abweicht (Art. 20 revBZR ,,Entwicklungsraum Eichhof — Schlund“ als Rechtsgrundlage). Die
Erarbeitung des Bebauungsplans Nidfeld wird gestartet, sobald die Vorgaben aus dem Kon-
zept Studienauftrag LuzernSid des siegreichen Planungsteams im Herbst 2013 vorliegen. Bei
der Genehmigung des Gestaltungsplans Prodega / Howeg muss der Bebauungsplan Nidfeld
zumindest im Entwurf vorhanden sein, damit die Einbettung in das Gesamtprojekt definiert
ist. Soweit der Grundeigentimerin erhebliche Vorteile erwachsen, kann die Gemeinde ab

01. Januar 2014 die Kosten flr die Ausarbeitung und den Erlass eines Bebauungsplans der
Grundeigentimerin bis zu 100% Utberbinden (vorher bis maximal 50%).

Das Weglassen der maximalen Héhe von 35 m flr die Hochh&user in Abs. 8 ist eine Erkennt-
nis aus dem Studienauftrag LuzernSiid. Die Korrektur wurde vom siegreichen Planungsteam
so beantragt. Die definitiven H6hen der Gbrigen Hochhduser kénnen in den Bebauungsplan-
verfahren festgelegt werden. Das revidierte Planungs- und Baugesetz (PBG) mit Inkrafttreten
am O1. Januar 2014 gibt die Rechtsgrundlage, dass die Lage und die Héhe von Hochh&usern
zukiinftig mit Bebauungsplanen und nicht mehr zwingend im BZR und Zonenplan festgelegt
werden kénnen.

Art. 15: Nutzung und Verkehr in der Arbeitszone
Antrag

Bisherige Version Neue Version

? Fiir Nutzungen grésser 500 m” aGF, die mehr
als 4 Fahrten DTV pro 100 m? realisierte Nutzfla-
che verursachen, ist ein situationsgerechter Ver-
kehrsnachweis erforderlich. Die Gemeinde kann
Auflagen verfligen.

* Unter der realisierten Nutzflache ...

* Die Gemeinde kann im Rahmen ...

? Fur Nutzungen grésser 500 m* aGF, die mehr
als 4 Fahrten DTV pro 100 m’ realisierte Nutzfla-
che verursachen, ist ein situationsgerechter Ver-
kehrsnachweis erforderlich. Der Gemeinderat
kann die Anforderungen an den Verkehrsnachweis
in der Verordnung regeln. Die Gemeinde kann
Auflagen verfiigen.

* Fiir Nutzungen grésser 500 m? aGF, die weniger
als 4 Fahrten DTV pro 100 m’ realisierter Nutz-
flache verursachen, ist der einfache Verkehrs-
nachweis beziiglich Sicherheit und der Leistungs-
fahigkeit des projektspezifischen Anschluss-
knotens zu erbringen.

* Unter der realisierten Nutzflache ...

® Die Gemeinde kann im Rahmen ...
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Begriindung

Wichtige Grundlage flr die Handhabung des Verkehrsaufkommens ist das Massnahmenblatt
SI-7: ,Verkehrsintensive und -relevante Einrichtungen* des Agglomerationsprogramms Luzern
2. Generation Kanton Luzern, das am 5. Juni 2012 vom Regierungsrat verabschiedet wurde.
Das Massnahmenblatt definiert Nutzungsbeispiele mit ihrer Zuldssigkeit und den erforderli-
chen Nachweisen. Sind in einem Entwicklungsschwerpunkt (ESP) oder einem Gebiet mit be-
reits vorhandener hoher Verkehrsbelastung neue verkehrsrelevante Einrichtungen und Anlagen
mit einer Fahrtenerzeugung bis zu 15 Fahrten DTV / 100 m® aGF vorgesehen, so sind die ver-
kehrlichen Auswirkungen mittels umfassendem Verkehrsnachweis ausreichend detailliert zu
ermitteln. Dabei sind die verkehrlichen Auswirkungen auf das Verkehrssystem in einem gros-
seren Umkreis zu beurteilen. Massgebend flr das Verkehrsaufkommen ist die Abendspitzen-
stunde von 17.00 bis 18.00 Uhr. Je nach OV- und LV-Erschliessung kann oder muss dabei
die Fahrtenzahl zweckmassig reduziert werden (Basis: VSS-Norm 640 281, Parkieren); in der
Regel kann die Bewilligung dann mit entsprechenden Auflagen erteilt werden. Ebenso ist die
Parkplatzzahl angemessen festzulegen. Sind in einem ESP oder Gebiet mit bereits vorhande-
ner hoher Verkehrsbelastung neue bedingt verkehrsrelevante Einrichtungen und Anlagen mit
einer Fahrtenerzeugung bis zu etwa 4 Fahrten DTV / 100 m? aGF vorgesehen, so kann die
Bewilligung aus Sicht der Verkehrserzeugung bzw. der Abstimmung von Siedlung und Verkehr
grundséatzlich erteilt werden, es ist nur der einfache Verkehrsnachweis bezlglich der Sicher-
heit und der Leistungsféhigkeit insbesondere des projektspezifischen Anschlussknotens zu
erbringen.

Art. 20: Entwicklungsraum Eichhof - Schlund

Antrag
Bisherige Version Neue Version
* Dieses Gesamtkonzept umfasst den gesamten ? Dieses Gesamtkonzept umfasst den gesamten
Perimeter. Es zeigt Perimeter. Es zeigt
- die angestrebten Nutzungen, - die angestrebten Nutzungen,
- die angestrebte Dichte, - die angestrebte Dichte,
- die Freirdume und deren Vernetzung, - die Freirdume und deren Vernetzung,
- die Standorte von Hochhausern von 35 m in - die Standorte und maximalen Héhen von
dem im Zonenplan festgelegten Bereich, Hochhausern ver35-m-in-dem-im-Zonenplan
- die Verkehrserschliessung, insbesondere festgelegtenBereich,
durch den Fuss- und Radverkehr auf. - die Verkehrserschliessung, insbesondere
durch den Fuss- und Radverkehr auf.
Begriindung

Das Weglassen der maximalen Héhe von 35 m flr die lbrigen Hochhduser ist eine Erkenntnis
aus dem Studienauftrag LuzernSid. Die Korrektur wurde vom siegreichen Planungsteam so
beantragt. Die definitiven H6hen der ibrigen Hochh&user kénnen in den Bebauungsplanver-
fahren festgelegt werden. Das revidierte Planungs- und Baugesetz (PBG) mit Inkrafttreten am
01. Januar 2014 gibt die Rechtsgrundlage, dass die Lage und die H6he von Hochh&usern
zukiinftig mit Bebauungsplanen und nicht mehr zwingend im BZR und Zonenplan festgelegt
werden kénnen.
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Art. 40: Antennen
Antrag
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Bisherige Version

Neue Version

® Furr die Standortevaluation gelten folgende Prio-
ritaten (1 = hochste Prioritat, 5 = tiefste Priori-
tat):

1: Klarung, ob ein Standort in der Bauzone zwin-
gend ist oder ob ein Standort in der Nichtbauzone
in Frage kommt.

? Fiir die Standortevaluation gelten folgende Prio-
ritaten (1 = hochste Prioritat, 5 = tiefste Priori-
tat):

1: Klarung, ob ein Standort innerhalb der Bauzo-
ne wesentlich vorteilhafter ist, wenn auch ein
Standort ausserhalb der Bauzone méglich ist.

* Nach einer Frist von drei Monaten seit Beginn
des Vorverfahrens gemass Abs. 1 kann der Betrei-
ber das Baubewilligungsverfahren einleiten. Ist
der von der Gemeinde vorgeschlagene Standort
realisierbar (wirtschaftlich, privat und planungs-
rechtlich), hat der Betreiber diesen Standort zu
libernehmen.

° Nach etrerFrist-vondrei-Monatenseit Beginn
desVYorverfahrens-gemass-Abs—t Ablauf des Vor-
verfahrens gemass Abs. 1, spatestens nach einer
Frist von drei Monaten, kann der Betreiber das
Baubewilligungsverfahren einleiten. Ist der von
der Gemeinde vorgeschlagene Standort gemadss
Priifung des Betreibers realisierbar (technisch,
wirtschaftlich, privat und planungsrechtlich), hat
der Betreiber diesen Standort zu Gbernehmen.

AT Auf die Schutzzonen und die homogen

bebauten Wohnquartiere ist besonders Riicksicht
zu nehmen. In Ortsbildschutzzonen und an bzw.
auf Kulturobjekten sind Mobilfunkantennen aus-
geschlossen.

AT Auf die Schutzzonen und die homogen

bebauten Wohnquartiere ist besonders Ricksicht
zu nehmen.

® In Ortsbildschutzzonen und an bzw. auf Kultu-
robjekten sind Mobilfunkantennen ausgeschlos-
sen.

Begriindung

(Art. 40) Abs. 2 Ziff. 1 ist auf eine gltliche Einigung mit der Swisscom (Schweiz) AG zurlck-
zufihren: Mit dieser Bestimmung kénnen die Mobilfunkanbieter zonenkonform suchen. Die
Gemeinde kann in diesem Fall die Mobilfunkanbieter herausfordern und einen Standort aus-
serhalb der Bauzone vorschlagen. Wenn der Standort innerhalb der Bauzone nicht wesentlich
besser ist, haben die Mobilfunkanbieter ein Baugesuch ausserhalb der Bauzone einzureichen.

Die Ergédnzungen in (Art. 40) Abs. 3 entsprechen ebenfalls dem Ergebnis der Einsprachever-
handlung mit der Swisscom (Schweiz) AG. Das Wort ,, spdtestens ist sinnvoll, falls das Vorver-
fahren vor Ablauf der dreimonatigen Frist abgeschlossen ist. In diesem Fall wird das Vorver-

fahren nicht unnétigerweise verlédngert. Die Frage der Realisierbarkeit einer Mobilfunkantenne
auf dem von der Gemeinde vorgeschlagenen Standort kann grundséatzlich nur vom Mobilfunk-
betreiber geprift werden. Aus diesem Grund wird die Bestimmung dementsprechend erganzt.

Der Zusatz ,, technisch“(gemeint ist funktechnisch) ist auch in der Vereinbarung (iber die
Standortevaluation und Koordination zwischen dem Kanton Luzern und der Swisscom
(Schweiz) AG, Orange SA und Sunrise vom Oktober 2008 vorgesehen.

Die Darstellung des letzten Satzes als neuer Absatz 5 ist eine formelle Korrektur und auf eine
gltliche Einigung mit dem Komitee fiir ein antennenfreies Kleinfeld zurtickzufthren.
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Art. 53: Hochhéduser
Antrag
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Bisherige Version

Neue Version

* Hochhauser sind nur im Rahmen eines Bebau-
ungsplanes zulassig. Fir den Hochhausbereich in
der Zentrumszone Mattenhof (gemass Art. 13) ist
auch ein Gestaltungsplan zulassig.

* Hochhé&user sind nur im Rahmen eines Bebau-
ungsplanes zulassig. FirdenHochhausbereich-in
derZentrumszone-Mattenhof{gemassArt—13)ist

Begriindung

§ 166 des revidierten Bau- und Planungsgesetzes (Inkrafttreten O1. Januar 2014) verlangt,
dass flir Hochhauser mit einer Gesamthéhe von mehr als 35 m immer ein Bebauungsplan
erforderlich sei. Art. 53 Abs. 3 BZR muss deshalb korrigiert werden, damit kein Widerspruch
zum PBG besteht. Die Hochhduser Sternmatt und Mattenhof | (Geb&dudehdhe je 45 m) wur-
den mit den jeweils rechtsgiiltigen Gestaltungsplanen nach altem Recht genehmigt. Fiir diese
beiden Hochhauser missen deshalb nur noch Baubewilligungsverfahren durchgefiihrt werden.

Art. 56: Zustandige Behorde, Gutachten, Fachgremium

Antrag

Bisherige Version

Neue Version

° Der Gemeinderat setzt fiir die Beratung und
Beurteilung von Gestaltungsfragen ein Fachgre-
mium ein, dem zwingend mindestens zwei Mit-
glieder der einwohnerratlichen Baukommission
angehdoren.

° Der Gemeinderat setzt fiir die Beratung und
Beurteilung von Gestaltungsfragen ein Fachgre-
mium ein, dem zwingend mindestens zwei Mit-
glieder deretnwohnerrdthichen-Baukemmission
von gemeinderdtlichen Kommissionen (UNK
und/oder BK) angehoren.

Begriindung

Die Erganzung von Art. 56 Abs. 1 BZR aufgrund des Antrags aus der 1. Lesung des Einwoh-

nerrats vom 29. November 2012 ,,...

dem zwingend mindestens zwei Mitglieder der einwoh-

nerrétlichen Baukommission angehdren”wurde fiir die 6ffentliche Auflage entsprechend auf-
genommen.

Der Gemeinderat respektiert den Antrag des Einwohnerrats in 1. Lesung. Er beantragt aller-
dings eine Korrektur von der einwohnerratlichen Baukommission (BK) in gemeinderétliche
Kommissionen, damit die Gewaltenteilung korrekt ist. Heute nehmen gemeinderatliche Kom-
missionen (Baukommission BK sowie Umwelt- und Naturschutzkommission UNK) zu Gestal-
tungsplénen Stellung zu Handen des Gemeinderates. Es wird deshalb folgende Anderung be-
antragt: ,,... dem zwingend mindestens zwei Mitglieder von gemeinderétliichen Kommissionen
(UNK und/oder BK) angehdren”.
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5.3 Von der Beschlussfassung ausgenommene Gebiete (sistierte Verfahren)

Areal Schlund (ewl):
Einzonung von iibriges Gebiet B (UG-B) in die die Arbeitszone Ar-A

Das Gebiet befindet sich im Perimeter des Studienauftrags LuzernSid sowie im Entwicklungs-
raum Eichhof-Schlund geméss Art. 20 BZR. Die Resultate des Gesamtkonzepts sowie eine
Uberbauungsstudie fiir das Areal liegen im Entwurf vor. Mit diesen Grundlagen wird geprift,
ob es nicht besser wére, das Areal statt in die Arbeitszone in eine Wohn- / Arbeitszone einzu-
zonen. Es ist keine Einsprache gegen die Einzonung eingegangen. Die Gemeinde hat den vor-
handenen Entwurf eines 6ffentlichen Vertrages tber die Abgeltung des Planungsmehrwerts flr
bestimmte 6ffentliche Zwecke der Grundeigentiimerin ewl noch nicht unterbreitet. Aus vorge-
nannten Griinden und weil die Einzonung zeitlich nicht drangt (die Schaltstation Schlund wird
friihestens im Jahr 2017 entfernt), beantragt der Gemeinderat, die Einzonung Schlund dem
Einwohnerrat zu einem spateren Zeitpunkt in 2. Lesung zu unterbreiten und das Einzonungs-
verfahren zu sistieren.

Areal Grabenhof (Stadt Luzern):
Umzonung von der Zone fiir Sport und Freizeitanlagen in die Wohn-/Arbeitszone WAr-A

Das Gebiet befindet sich im Perimeter des Studienauftrags LuzernSid. Die Resultate des Ge-
samtkonzepts liegen im Entwurf vor und werden von der Steuerungsgruppe LuzernSid Mitte
Oktober 2013 an die Exekutiven der drei Gemeinden verabschiedet. Es ist eine Einsprache
gegen die Umzonung eingegangen, bei welcher ein Nichteintreten infolge fehlender Einspra-
chelegitimation beantragt wird. Die Gemeinde hat den vorhandenen Entwurf eines éffentli-
chen Vertrages Uber die Abgeltung des Planungsmehrwerts fiir bestimmte 6ffentliche Zwecke
der Grundeigentimerin Stadt Luzern noch nicht unterbreitet. Aus vorgenannten Griinden und
weil die Umzonung zeitlich nicht drangt (der Vertrag mit dem Familiengartenverein der Stadt
Luzern wurde bis 2020 verlangert), beantragt der Gemeinderat, die Umzonung Grabenhof
dem Einwohnerrat zu einem spéateren Zeitpunkt in 2. Lesung zu unterbreiten und das Umzo-
nungsverfahren zu sistieren.
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6. Berichte zu den politischen Vorstéssen

6.1 Bericht Motion Lanz Nr. 051/05: Keine weiteren "Waldstatterparke"
(Eingang 7. Marz 2005, zustandiges Departement: Baudepartement)

Der Gemeinderat wird aufgefordert, das Bau- und Zonenreglement so zu ergénzen, dass in
Zukunft keine verkehrsintensiven Bauten und Anlagen mehr erstellt werden kénnen. Als ver-
kehrsintensiv wurden Einkaufszentren, Multiplexkinos, Fachmérkte und Vergleichbares be-
zeichnet.

Die Gemeinde Kriens verfiigt insbesondere im Gebiet LuzernSid Gber grossflachige, uniber-
baute Baugebiete mit einem enormen Entwicklungspotenzial. Dabei soll die qualitative und
quantitative Entwicklung geférdert werden.

Die Kantonsstrassen werden kiinftig an diversen Punkten an ihre Leistungsgrenzen gelangen,
respektive haben diese im Zentrum und Kupferhammer schon erreicht. Das mit der Sanierung
der Autobahn A2 neu erstellte Strassenverkehrssystem kann das mit den neuen Baugebieten
resultierende, zusatzliche Verkehrsaufkommen nur mit flankierenden Massnahmen bewalti-
gen. Ohne diese Massnahmen waren grossrdaumige und Uber ldngere Zeitrdume andauernde
Stausituationen die Folge, welche sich negativ auf die betroffenen Gebiete auswirken kénn-
ten.

Eine gute Abstimmung von Siedlungsentwicklung und Verkehr ist deshalb von zentraler Be-
deutung. Der Entwurf des Bau- und Zonenreglements (BZR) 2012 nimmt die Thematik in den
Artikeln 15 bis 17 auf. Im Wesentlichen wird darin festgehalten, dass Nutzungen von mehr
als 15 Fahrten DTV pro 100 m? realisierte Nutzflache in Arbeitszonen nicht zuléssig sind. Die
Gemeinde kann im Rahmen von Gestaltungs- und Bebauungsplanen die maximale Fahrten-
zahl reduzieren. Fir Nutzungen grosser als 500 m” aGF, die mehr als 4 Fahrten DTV pro

100 m’ realisierte Nutzflache verursachen, ist ein situationsgerechter Verkehrsnachweis erfor-
derlich. Die Gemeinde kann Auflagen verfligen. In Art. 16 BZR werden zudem Verkaufsnut-
zungen von Gutern des téglichen und h&ufig periodischen Bedarfs mit Nettoflachen von mehr
als 200 m® in den Arbeitszonen nicht mehr zugelassen.

Die kantonalen Dienststellen rawi und vif haben in Zusammenarbeit mit LuzernPlus fir ver-
kehrsintensive und —relevante Einrichtungen ein Vorgehen zur Abstimmung von Siedlung und
Verkehr entwickelt, welches sich auf die VSS-Norm 640 281 abstitzt und insbesondere die
6V- und LV-Erschliessung beriicksichtigt. Das Modell ist als Massnahme SI-7 Bestandteil des
neuen Agglomerationsprogramms Luzern der zweiten Generation, welches der Regierungsrat
am 5. Juni 2012 gutgeheissen hat.

Die Bestimmung mit dem Verbot von mehr als 15 Fahrten DTV pro 100 m? realisierte Nutzfls-
che in Arbeitszonen haben andere Gemeinden der Region auch schon in ihre kommunalen
Baureglemente aufgenommen. Die Gemeinde Kriens ist nun aber die erste Gemeinde, die das
Modell geméss Massnahme SI-7 des neuen Agglomerationsprogramms Luzern vollumfénglich
in das Bau- und Zonenreglement integriert.
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Wichtige Grundlage flr die Handhabung des Verkehrsaufkommens ist das Massnahmenblatt
SI-7: ,Verkehrsintensive und —-relevante Einrichtungen* des Agglomerationsprogramms Luzern
2. Generation Kanton Luzern, das am 5. Juni 2012 vom Regierungsrat verabschiedet wurde.
Das Massnahmenblatt definiert Nutzungsbeispiele mit ihrer Zulédssigkeit und den erforderli-
chen Nachweisen. Sind in einem Entwicklungsschwerpunkt (ESP) oder einem Gebiet mit be-
reits vorhandener hoher Verkehrsbelastung neue verkehrsrelevante Einrichtungen und Anlagen
mit einer Fahrtenerzeugung bis zu 15 Fahrten DTV / 100 m® aGF vorgesehen, so sind die ver-
kehrlichen Auswirkungen mittels umfassendem Verkehrsnachweis ausreichend detailliert zu
ermitteln. Dabei sind die verkehrlichen Auswirkungen auf das Verkehrssystem in einem grés-
seren Umkreis zu beurteilen. Massgebend flr das Verkehrsaufkommen ist die Abendspitzen-
stunde von 17.00 bis 18.00 Uhr. Je nach OV- und LV-Erschliessung kann oder muss dabei
die Fahrtenzahl zweckmassig reduziert werden (Basis: VSS-Norm 640 281, Parkieren); in der
Regel kann die Bewilligung dann mit entsprechenden Auflagen erteilt werden. Ebenso ist die
Parkplatzzahl angemessen festzulegen. Sind in einem ESP oder Gebiet mit bereits vorhande-
ner hoher Verkehrsbelastung neue bedingt verkehrsrelevante Einrichtungen und Anlagen mit
einer Fahrtenerzeugung bis zu etwa 4 Fahrten DTV / 100 m’ aGF vorgesehen, so kann die
Bewilligung aus Sicht der Verkehrserzeugung bzw. der Abstimmung von Siedlung und verkehr
grundsatzlich erteilt werden, es ist nur der einfache Verkehrsnachweis beziliglich der Sicher-
heit und der Leistungsféhigkeit insbesondere des projektspezifischen Anschlussknotens zu
erbringen.

Verkehrsintensive Nutzungen erzeugen ein Verkehrsaufkommen von deutlich mehr als 15
Fahrten DTV pro 100 m? Nutzflache und werden mit dieser Bestimmung ausgeschlossen res-
pektiv sind nur zuldssig, wenn andere Nutzungen eines Areals deutlich weniger Verkehr erzeu-
gen. Der Antrag der Motion ist damit erfillt.

Der Gemeinderat beantragt, die Motion aufgrund des vorstehenden Berichts als erledigt abzu-
schreiben.

6.2 Bericht Motion Battig Nr. 178/07: Vollzugskonforme Reglemente
(Eingang 27. Februar 2007, zustdndiges Departement: Baudepartement)

Der Gemeinderat wird beauftragt, dem Einwohnerrat einen Vorschlag fiir die Anderung derje-
nigen Artikel des Bau- und Zonenreglements und dazugehérender Richtlinien vorzulegen, wel-
che weiter gehen als eidgendssische oder kantonale Vorschriften verlangen.

Der Gemeinderat erlasst mit der Rechtskraft des vorliegenden Bau- und Zonenreglements eine
Verordnung zum BZR. Er will damit alle Richtlinien im Zusammenhang mit Bauen und Um-
welt in einem Papier biindeln und damit vollzugskonformer sowie kundenfreundlicher gestal-
ten. Trotzdem wird es auch im neuen BZR immer noch Bestimmungen geben, die weiter ge-
hen als eidgendssische oder kantonale Vorschriften (z.B. Waldrandzonen, Heckenartikel, An-
tennenartikel, Fahrtenartikel, Umgebungs- und Begrliinungsartikel).

Der Gemeinderat beantragt, die Motion aufgrund des vorstehenden Berichts als erledigt abzu-
schreiben.
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6.3 Bericht Postulat Baumgartner Nr. 202/07:

Angleichung von Bauvorschriften in der Agglomeration Luzern
(Eingang 01. Juni 2007, zustédndiges Departement: Baudepartement)

Der Gemeinderat wird ersucht, mit den an die Gemeinde Kriens angrenzenden Gemeinden
Luzern und Horw Verhandlungen aufzunehmen, um die Bauvorschriften anzupassen. Der Vor-
stoss wurde als Motion eingereicht, vom Einwohnerrat aber als Postulat (iberwiesen.

Die Gemeinden arbeiteten bei der Revision ihrer Ortsplanungen so gut als méglich zusammen.
So wurde der Gemeinderat an Workshops der Stadt Luzern betreffend Revision der Bau- und
Zonenordnung eingeladen. An einem dieser Workshops wuchs die Erkenntnis, dass auf den
Zonenplénen auch die Nachbargemeinden darzustellen sind und dass eine kiinftige Gesamtre-
vision gleichzeitig durchgefiihrt werden sollte. Im Entwurf des Zonenplans sind die Zonen-
plane der Nachbargemeinden hinterlegt. Flr die Krienser Ortsplanungsrevision wahlte der
Gemeinderat Mark Ineichen in die Ortsplanungskommission, der in Kriens wohnt, als Mitar-
beiter der Stadtplanung sein Know-how der Revision der Stadt Luzern einbringen konnte. Be-
zlglich der Larmempfindlichkeitsstufe im Gebiet Eichhof wurde die Einteilung entsprechend
angepasst. Verschiedene Exekutiven und Legislativen der Gemeinden haben unterschiedliche
Haltungen, so dass eine vollstdndige Harmonisierung der kommunalen Gesetzgebung unter
den Gemeinden nie méglich sein wird.

Nachdem der Gegenstand des Postulats im Kompetenzbereich des Gemeinderats liegt, gilt es
mit diesem Bericht als erledigt.

6.4 Bericht Motion Senn Nr. 275/08:

Nutzungsplanung fiir Standorte von Mobilfunkanlagen
(Eingang 01. Juni 2007, zustédndiges Departement: Baudepartement)

Die Motion verlangt vom Gemeinderat, eine Nutzungsplanung (Positiv- oder Negativplanung)
fir die Standorte von Mobilfunkanlagen zu erarbeiten, welche eine qualitativ gute Mobilfunk-
versorgung und ein funktionierender Wettbewerb zwischen Mobilfunkanbietern gewéhrleistet,
die aber auch den Bedenken und dem Entscheid des Krienser Stimmvolkes méglichst Rech-
nung tragt.

Der neue Artikel 40 BZR "Antennen” beschreibt das Vorgehen bei der Standortevaluation,
enthalt eine Qualitatsbestimmung zur Gestaltung und bezeichnet Ortsbhildschutzzonen sowie
Kulturobjekte als Negativzonen. Eine grossflachigere Bezeichnung von Zonen, in welchen das
Anbringen von Mobilfunkanlagen verboten ist (Negativzonen), dlirfte ebenso wenig zum Ziel
flhren wie eine Positivplanung der zul&@ssigen Standorte, wenn damit gleichzeitig ein Anten-
nenverbot fir die Gbrigen Gebiete verbunden ist. Als bessere Lésung wird deshalb eine Priori-
tétenordnung (Kaskadenmodell) in das BZR aufgenommen. Mit der Prioritdtensetzung ist der
Standort einer Antenne in einem Gebiet untergeordneter Prioritdt nur dann zuldssig, wenn sie
sich nicht in einem Gebiet (ibergeordneter Prioritat aufstellen Iasst.
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Eine Mobilfunkanlage ist Siedlungsinfrastruktur und gehért auch gemass Bundesgerichtsurteil
in erster Prioritédt in die Bauzone. Ein weitgehendes Verbot von Mobilfunkantennen im tber-
bauten Gebiet ware mit der Fernmeldegesetzgebung des Bundes unvereinbar. Das Bundesge-
richt hat strenge raumplanerische Anforderungen formuliert und lasst eine Mobilfunkanlage
ausserhalb der Bauzone nur zu, wenn sie insbesondere aus funktechnischen Griinden unbe-
dingt erforderlich ist oder wenn am vorgesehenen Standort bereits eine Mobilfunkanlage be-
steht. Die Mobilfunkanlage darf aber keine erhebliche Zweckentfremdung von Nichtbauzo-
nenland bewirken und nicht stérend in Erscheinung treten.

Trotzdem will der Gemeinderat bei der Prioritdtensetzung weiterhin auch Standorte flir Mobil-
funkanlagen ausserhalb des Siedlungsgebietes in die Interessenabwagung einbeziehen, da
diese Standorte bei der Frage der ideellen Immissionen Vorteile bieten. Standorte ausserhalb
der Bauzonen kénnen sich bei der Abwagung gegeniiber solchen innerhalb der Bauzonen
dann als vorteilhafter erweisen, wenn sie auf bereits bestehenden Bauten und Anlagen ange-
bracht werden.

Der Vorrang des Bundesrechts in den Bereichen der Telekommunikation und des Immissions-
schutzes darf mit der kommunalen Gesetzgebung nicht unterlaufen werden. Wegen fehlender
Anwendungsfalle ist bisher noch nicht prazis erkennbar, wo die Grenze der zuldssigen Bau-
und Zonenvorschriften verlduft. Immerhin gibt es neue Bundesgerichtsurteile, welche die Ein-
flihrung des Kaskadenmodells auf kommunaler Ebene bestatigen.

Der Gemeinderat beantragt, die Motion aufgrund des vorstehenden Berichts als erledigt abzu-
schreiben.

6.5 Bericht Postulat Baumgartner Nr. 007/08:

Férderung von umweltgerechtem und energiesparendem Bauen
(Eingang 01. Juni 2007, zustdndiges Departement: Baudepartement)

Der Gemeinderat wird aufgefordert, Massnahmen zu treffen, die umweltfreundliches und
energiesparendes Bauen zu gleichen und wenn immer moglich zu Vorzugsbedingungen mog-
lich machen und zu entsprechendem Bauen und Umbauen motivieren.

Mit der Anderung der Planungs- und Bauverordnung per 1. Januar 2009 hat der Regierungs-
rat einen Bonus flir energiesparendes Bauen geschaffen. Ist ein Gebdude MINERGIE-zertifi-
ziert oder werden mindestens 75 Prozent des Warmebedarfs fiir Heizung und Warmwasser mit
erneuerbaren Energien gedeckt, so wird ein Bonus von 5 Prozent an die anrechenbaren Ge-
schossflachen gewahrt.

Die Gemeinde fordert das umweltgerechte und energiesparende Bauen beim Bonus fiir Gestal-
tungspléne. Die Anforderungen werden in der neuen Verordnung zum BZR definiert. Mit dem
Inkrafttreten einer kommunalen Gebihrenverordnung soll bei Bewilligungen von Sondernut-
zungsplanen und Baugesuchen der Zusammenhang von Bewilligungsgeblihren mit Baukosten
entkoppelt werden. Art. 52 BZR (Energie) regelt, in welchen Fallen und auf welchen Arealen
ein erhéhter Gebdudestandard gilt. Die Definition des erhéhten Gebdudestandards ist in der
Verordnung festgelegt.

Der Gemeinderat beantragt, das Postulat aufgrund des vorstehenden Berichts als erledigt ab-
zuschreiben.
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6.6 Bericht Motion Heiz Nr. 015/08: Hoher bauen in Kriens
(Eingang 31. Oktober 2008, zustidndiges Departement: Baudepartement)

Die Motionare fordern den Gemeinderat auf, bei der anstehenden Revision des BZR Zonen
auszuscheiden, in denen die heutige maximal zulassige Gebdudehdhe Uberschritten werden
darf.

Im September 2008 verabschiedete der Regionalplanungsverband Luzern (heute Gemeinde-
verband LuzernPlus) das Hochhauskonzept fir die Region Luzern. Er empfiehlt den Gemein-
den, das Konzept in ihren Ortsplanungen eigentiimerverbindlich zu verankern. Hochhauser
entsprechen der Strategie des Gemeinderates mit der inneren Verdichtung und héherem Bau-
en. Der Gemeinderat hat sich bei der Bestimmung von Arealen mit Hochhdusern an die Emp-
fehlungen des regionalen Hochhauskonzeptes gehalten. Artikel Nr. 53 BZR (Hochhausartikel,
bisher Art. 46a), der die Anforderungen fiir Hochhauser regelt, ist bereits seit der Teilrevision
2009 rechtskraftig. Das revidierte Planungs- und Baugesetz (PBG) mit Inkrafttreten am O1.
Januar 2014 gibt die Rechtsgrundlage, dass die Lage und die Héhe von Hochhausern zukinf-
tig mit Bebauungsplénen und nicht mehr zwingend im BZR und Zonenplan festgelegt werden
kdnnen.

Der Gemeinderat beantragt, die Motion aufgrund des vorstehenden Berichts als erledigt abzu-
schreiben.

6.7 Bericht Motion Heiz Nr. 016/08: Einfamilienhaus-Zone in Kriens
(Eingang 31. Oktober 2008, zustidndiges Departement: Baudepartement)

Der Gemeinderat wird aufgefordert, bei der Revision des BZR im ganzen Gemeindegebiet
neue Einfamilienhaus-Zonen und neue zweigeschossige Wohnzonen auszuscheiden.

Der Gemeinderat hat nach Vorarbeit der Ortsplanungskommission seine Strategie der raumli-
chen Entwicklung am 23. Februar 2011 verabschiedet. Der Einwohnerrat hat diese Strategie
an seiner Sitzung vom 7. April 2011 beraten und zur Kenntnis genommen. Gemass dieser
Strategie verhindert Kriens Zersiedelung und begrenzt sein Baugebiet auf das heute vorhan-
dene Siedlungsgebiet. Kurzfristig sollen die Einzonungen nur in den ,Ubrigen Gebieten* Miili-
rain und Bosmatt umgesetzt werden. Das strukturelle Wachstum erfolgt mit qualitativer Ver-
dichtung innerhalb des heutigen Siedlungsgebietes.

Konsequenterweise haben die Ortsplanungskommission und der Gemeinderat alle Einzo-
nungsgesuche, die nicht strategiekonform sind, abgelehnt. Darunter waren auch Gebiete, die
sich fir zweigeschossige Wohnzonen und fiir die Realisierung von Einfamilienhdusern geeig-
net hatten. Fir die Areale Bosmatt und Milirain wurden Bebauungskonzepte erarbeitet. Beim
Areal Bosmatt sind Punktbauten (Gebaude, deren Héhe mindestens gleich gross ist wie die
Seitenldngen des Grundrisses = Wiirfel oder hochstehende Quader) entlang der Erschlies-
sungsstrasse besser geeignet als Einfamilienhauser im Hang. Das Areal Miilirain eignet sich
fir qualitativ hochstehende Wohnungen. Die Topografie ist auch hier fir die Erschliessung
und die Realisierung der Gebdude schwierig. Die Bestimmungen im BZR sehen deshalb eine
Verdichtung in der unteren Halfte des Grundstiicks vor. Einfamilienh&user sind nicht geeig-
net.
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Beim Areal ewl Schlundstrasse, bei welchem eine Sistierung in diesem Verfahren beantragt
wird, ist das Konzept, das aufgrund des stadtebaulichen Studienauftrags LuzernSid erarbeitet
wurde, Grundlage fir die weiteren Planungen. Das Areal Wyhalde wird nicht in dieser Revision
behandelt, wird aber bei einer Ldsung bezlglich der Erschliessung in eine folgenden Teilrevi-
sion aufgenommen.

Die Forderung der Motion Heiz kann deshalb mit der vorliegenden Ortsplanungsrevision nicht
erflllt werden. Geférdert wird allerdings die Nachverdichtung der zweigeschossigen Wohn-
zonen mit dem neuen Art. 5 BZR, der zusatzliche 60 m’ anrechenbare Geschossflache er-
laubt, wenn damit eine zusatzliche, eigenstédndige Wohnung realisiert wird.

Der Gemeinderat beantragt, die Motion aufgrund des vorstehenden Berichts als erledigt abzu-
schreiben.

6.8 Bericht Postulat Hug Nr. 061/09: Umzonung des Salesiaparks
(Eingang 18. Méarz 2009, zustdndiges Departement: Baudepartement)

Der Gemeinderat wird beauftragt, die Umzonung des Salesiaparks von der Griinzone in eine
Bauzone vorzubereiten. Der Vorstoss wurde als Motion eingereicht und vom Einwohnerrat als
Postulat Uberwiesen.

Seit der Uberweisung des Postulats hat sich der Bedarf nach einer Arbeitszone oder einer
Zone flr Sport- und Freizeitanlagen auf diesem Areal nicht erhértet. Das Bundesamt fir
Strassen (ASTRA) als Grundeigentiimerin war immer kritisch gegeniiber einer anderen Nut-
zung des Parks. Zudem plant das astra zur Zeit das Generelle Projekt flir den Bypass. Solange
nicht definitiv ist, welche Flachen dieses Projekt im Bereich A2-Anschluss Luzern-Kriens
(Grosshof) beansprucht, kommen andere Nutzungen nicht in Frage.

Der Gemeinderat beantragt, das Postulat aufgrund des vorstehenden Berichts als erledigt ab-
zuschreiben.

6.9 Bericht Motion Graber Nr. 087/09:

Geniigend offentliche Spiel- und Sportflachen in Kriens
(Eingang 8. Juli 2009, zustiandiges Departement: Baudepartement)

Der Gemeinderat wird aufgefordert, im Rahmen der Revision der Zonenplanung die bestehen-
den und neuen Spiel- und Sportflachen auf gemeindeeigenen Grundstiicken planungsrecht-
lich auszuscheiden. Wo dies méglich ist, sind neue 6ffentliche Spiel- und Sportflachen zu
schaffen.

In der Teilrevision 2009 der Ortsplanung Kriens wurde als Ersatz fiir die Umzonung Ei-
chenspes (Griinzone in die Zone fir 6ffentliche Zwecke) in der Griinzone Langmatt die Nut-
zung ,,Sportplatz* ergénzt.
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Mit der vorliegenden Ortsplanungsrevision werden keine neuen Zonen fir Sport- und Freizeit-
anlagen ausgeschieden. Die Zuteilung der Griinzonen in die Nutzungskategorien "Hartflachen,
Freizeitflachen, Produktionsflachen oder Okoflachen" erméglicht aber eine flexiblere Nutzung
innerhalb der jeweiligen Kategorie. Auf Griinzonen mit der Nutzungskategorie "Freizeitflachen"
sind Spiel- und Sportflachen mdglich. Damit ist die planungsrechtliche Grundlage geschaffen,
fir die Realisierung von zuséatzlichen &ffentlichen Spiel- und Sportflachen braucht es die ent-
sprechenden Planungen und die notwendigen finanziellen Mittel.

Auf Antrag des Einwohnerrates wurde in der 1. Lesung Art. 7 BZR mit einer Bemerkung v
erganzt: , Die offentlichen Spielplatze und Freizeitanlagen (gemass Anhang A und B zu Art. 7) sind zu
erhalten. Bei Aufhebung einer solchen Flache ist fir einen gleichwertigen Ersatz zu sorgen.*
Zudem wurde verlangt, dass die Hohe der Ersatzabgaben in der Verordnung so festzulegen ist,
dass die Investitionen und die Kosten von 40 Jahren Unterhalt von &ffentlich zugénglichen
Spielgeraten und deren Umgebung gedeckt sind.

Der Gemeinderat beantragt, die Motion aufgrund des vorstehenden Berichts als erledigt abzu-
schreiben.

6.10Bericht Motion Thalmann Nr. 110/09:

Zonenplanrevision betreffend Grundstiick Nr. 4824
(Eingang 21. September 2009, zustandiges Departement: Baudepartement)

Der Gemeinderat wird beauftragt, mit der Zonenplanrevision betreffend dem Grundstlick
Nr. 4824 keine Verdnderungen zum heutigen Zustand vorzunehmen.

Der Vorstoss wurde im Zusammenhang mit der Planungszone Mattenhof eingereicht, die eine
LIDL-Filiale als eingeschossigen Zweckbau gemass eingereichtem Baugesuch auf dem Areal
der Heggli AG verunmoglichte. Das vorliegende BZR hélt sich nicht an den Mehrheitsent-
scheid des Einwohnerrates. Die Ortsplanungskommission und der Gemeinderat beflirworten
die Schaffung einer Zentrumszone Mattenhof mit einer hohen Verdichtung. Dies ist unmit-
telbar neben der S-Bahn-Station Mattenhof absolut strategiekonform. Der neue Art. 13 BZR
(Zentrumszone Mattenhof) stellt zudem sicher, dass stédtebaulich attraktive Projekte in dieser
Zone realisiert werden. Der Gemeinderat kann dies mit Mindestbaumassen sicherstellen.

Die Parzelle Nr. 4824 liegt am Kreisel Mattenhof in einer Fusswegdistanz von 300 m zur
S-Bahn-Station. Dieses Gebiet hat die Giteklasse B der 6ffentlichen Verkehrserschliessung.
Es ware willkirlich, eine einzelne Parzelle in diesem Gebiet nicht in die Zentrumszone Mat-
tenhof umzuzonen. Die Forderung der Motion wird deshalb nicht erflllt. Kein Grundeigen-
timer hat Einsprache gegen die Schaffung einer Zentrumszone Mattenhof eingereicht. Es darf
deshalb davon ausgegangen werden, dass die Umzonung von allen akzeptiert wird und sich
die Verwirrung um die Planungszone gelegt hat.

Der Gemeinderat beantragt, die Motion aufgrund des vorstehenden Berichts als erledigt abzu-
schreiben.
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6.11Bericht Postulat Graber Nr. 171/10:

Gebietsausscheidung mit Prioritatenordnung fiir Mobilfunkanlagen
(Eingang 09. Juli 2010, zustéandiges Departement: Baudepartement)

Der Gemeinderat soll prifen, ob in der Nutzungsplanung eine Gebietsausscheidung mit Priori-
tédtenordnung (Kaskadenmodell) fiir den Standort von Mobilfunkanlagen vorzusehen ist.

Es wird auf die Ausflihrungen zur Motion Senn Nr. 275/08 verwiesen. Der Gemeinderat hat in
den neuen Art. 40 BZR (Antennen) eine Prioritdtenordnung (Kaskadenmodell) aufgenommen.
Mit der Prioritédtensetzung ist der Standort einer Antenne in einem Gebiet untergeordneter
Prioritdt nur dann zul&ssig, wenn sie sich nicht in einem Gebiet bergeordneter Prioritat auf-
stellen I&sst.

Fir die Standortevaluation gelten folgenden Prioritdten (1 = hdchste Prioritat, 5 = tiefste Prio-
ritat):

1. Klarung, ob ein Standort innerhalb der Bauzone wesentlich vorteilhafter ist, wenn auch
ein Standort ausserhalb der Bauzone mdoglich ist;

2. Arbeitszonen;

3. Zonen fir Sport- und Freizeitanlagen, Zonen flr 6ffentliche Zwecke ohne Schulanlagen
und Heime;

4. Wohn- und Arbeitszonen / Zentrumszonen / Zentrumserweiterungszonen;

5. Wohnzonen.

Das Bundesgericht hat in der jingeren Vergangenheit mit zwei Entscheiden die Einflihrung
eines Kaskadenmodells auf kommunaler Ebene bestatigt.

Der Gemeinderat beantragt, das Postulat aufgrund des vorstehenden Berichts als erledigt ab-
zuschreiben.

6.12Motion Lammer Nr. 184/10:

Reduktion des Inventars der Kulturobjekte auf die erhaltenswerten Objekte
(Eingang 01. Oktober 2010, zustandiges Departement: Baudepartement)

Der Gemeinderat wird beauftragt, in der laufenden Ortsplanungsrevision den Kulturobjektar-
tikel des BZR so abzuéndern, dass nur noch eine kommunale Schutzkategorie vorgesehen ist.
Die Anzahl Kulturobjekte ist auf ein Minimum der kommunal erhaltenswerten Objekte (in etwa
die bisherige Kategorie 1) zu reduzieren. Den betroffenen Eigentliimern ist das rechtliche Ge-
hér zu gewéhren.

Die vom Kanton geschitzten Kulturdenkmaler sind im kantonalen Denkmalverzeichnis einge-
tragen. Solange ein Kulturdenkmal nicht eigentimerverbindlich im kantonalen Denkmalver-
zeichnis eingetragen ist, ist sein Schutz Sache der Gemeinde.
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Das kantonale Denkmalverzeichnis ist unvollstdndig und enthalt bisher auch nur wenige ar-
chaologische Kulturdenkmaler. Ein systematisches Gesamtinventar fehlt. Um flr die Eigen-
timerinnen und -eigentlimer, aber auch fiir die Baubewilligungsbehérden mehr Rechts- und
Planungssicherheit zu schaffen, wird deshalb in Ergdnzung zum kantonalen Denkmalverzeich-
nis ein Bauinventar erarbeitet. Das Inventar erfasst die erhaltenswerten Objekte und bezeich-
net im Besonderen die schitzenswerten Objekte, die von erheblichem wissenschaftlichem,
kiinstlerischem, historischem oder heimatkundlichem Wert sind. Das Bauinventar liefert den
Eigentiimerinnen und Eigentliimern sowie den Baubewilligungsbehérden jene Informationen,
die sie flr eine verbindliche Planung bendétigen. Zudem stellt das Bauinventar sicher, dass die
Fachbehdrden bei schiitzenswerten Objekten, die von einer Planung oder Baubewilligung be-
troffen sind, rechtzeitig in das Verfahren einbezogen werden. Das Verfahren fir die dafir er-
forderlichen gesetzlichen Grundlagen ist eingeleitet.

Der Gemeinderat hat die Kantonale Denkmalpflege gebeten, die Inventarisierung der Kultur-
objekte der Gemeinde Kriens im Zusammenhang mit der Ortsplanungsrevision vorzunehmen.
Die Kantonale Denkmalpflege hat dies abgelehnt, da Kriens bereits ein Inventar habe und
Objekte in Gemeinden ohne Inventar mit einer grossere Prioritat bewertet werden miissen.
Art. 39 Kulturobjekte des vorliegenden BZR wurde deshalb so formuliert, dass er sowohl! auf
die heutige Situation als auch auf die Situation mit neuem Inventar Ricksicht nimmt.

Der Gemeinderat beantragt, die Motion aufgrund des vorstehenden Berichts als erledigt abzu-
schreiben.

6.13Bericht Postulat Koch Nr. 273/11: Bedrohtes Gartenareal Grabenhof -

Ersatzland fiir alle Krienserinnen und Krienser mit griinem Daumen!
(Eingang 14. November 2011, zustdndiges Departement: Baudepartement)

Der Gemeinderat soll priifen, ob das bestehende Familiengartenareal Meiersmatt (Zonenplan-
Nr. 44) vergrossert werden kann. Weiter wird der Gemeinderat aufgefordert, sich mit allen
Mitteln bei den Behérden der Stadt Luzern dafiir einzusetzen, dass das Familiengartenareal
Grabenhof bis mindestens 2020 genutzt werden kann.

Das Baudepartement Kriens organisierte am 27. Februar 2012 einen runden Tisch mit der
Baudirektion der Stadt Luzern und dem Familiengdrtnerverein Luzern. Die Gemeinde Kriens
unterbreitete an dieser Sitzung noch einmal ihre Absicht, dass eine Umzonung des Areals
Grabenhof nur in Frage kommt, wenn die Rechtssicherheit geschaffen wird, dass die Nutzung
des Grabenhofs als Familiengartenareal von der Stadt Luzern bis 31. Dezember 2020 garan-
tiert werden kann. Die Stadt Luzern antwortete auf diese Forderung, dass sie Hand bietet fir
die Verlangerung der Vertrage bis 2020 mit den Familiengartenbesitzern. Fiir den Familien-
gartnerverein Luzern ist die Verldngerung bis 2020 in Ordnung, dies soll aber zwingend mit-
tels Vertragen entsprechend geregelt werden. Fir den Rickbau der Familiengérten kann sich
die Stadt Luzern vorstellen, ihr Know-how fiir einen koordinierten Rickbau zur Verfligung zu
stellen. Zudem wurde vereinbart, dass der Familiengértnerverein Luzern eine Umfrage unter
den in Kriens wohnenden Mitgliedern startet, um herauszufinden, wer ab 2021 Interesse fir
eine Familiengartenparzelle in Kriens hat.
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Am 6. Juni 2012 stellte der Familiengdrtnerverein Luzern dem Baudepartement Kriens und
dem Familiengartenverein Kriens die Liste mit den Adressen von 25 an einer Parzelle interes-
sierten Familiengdrtnern zu. Auf Nachfrage des Familiengartenvereins Kriens im 2. Halbjahr
2012 haben sich dann 10 Interessierte effektiv gemeldet und wurden Passivmitglied.

Am 22. Juli 2012 besprach das Baudepartement mit dem Président des Familiengarten-
vereins Kriens das weitere Vorgehen:

- Der Familiengartenverein Kriens wird im Jahr 2013 die interessierten Gartner anschreiben
und sie zur Passivmitgliedschaft auffordern, um das wirkliche Interesse zu festigen. Dabei
sind auch friihzeitige Ubertritte von in der Zwischenzeit leer werdenden Parzellen in den
Familiengartenarealen Oberstudenhof und Meiersmatt méglich (im Durchschnitt werden
jahrlich ca. 5 Parzellen frei, was heute ungefahr der Nachfrage nach neuen Parzellen ent-
spricht).

- Im Jahr 2018 wird definitiv beurteilt, ob immer noch der gleiche Bedarf an zuséatzlichen
Familiengartenparzellen vorhanden ist. Sind es 10 bis 25 Interessierte, so ergibt dies bei
einer Parzellengrésse von 200 m® ein Flachenbedarf von 2000 m? bis 5'000 m’.

- Als mogliches Areal kommt der westliche Teil der Parzelle Nr. 4225 GB Kriens (Under
Meiersmatt) als Ergdnzung zum bestehenden Familiengartenareal Ober Meiersmatt in Fra-
ge. Die Parzelle Nr. 4225 geh6rt nach Behandlung der Gemeindeinitiative "Meiersmatt:
Wiese bleibt Wiese" und der rechtskréftigen Teilrevision der Ortsplanung zur Zone fir 6f-
fentliche Zwecke. Als zuldssige Nutzung dieser Zone sind im Anhang zu Art. 13 BZR defi-
niert: Schule, Sport und Freizeit. Der Gemeinderat beantragt mit der vorliegenden Orts-
planungsrevision, diese Nutzungsbestimmungen mit der Nutzung "Familiengdrten" zu er-
ganzen.

- Ab 2018/19 muss die Planung und die Realisierung fir die Erweiterung des Familiengar-
tenareals Meiersmatt laufen, damit die Parzellen in der zweiten Halfte 2020 bezugsbereit
sind. Es wird zu prifen sein, ob an den bestehenden Gemeinschaftsrdumen im Familien-
gartenareal Meiersmatt Anpassungen notwendig sind.

- Bei den bestehenden Familiengartenarealen realisierte die Gemeinde die Wege, die Er-
schliessungsleitung Wasserversorgung, die Einfriedungen und den Parkplatz. Die Aufwen-
dungen der Gemeinde werden mit dem Baurechtszins abgegolten.

- Fir den Familiengartenverein Kriens wéare ein neuer Pachtvertrag Gber 50 Jahre (gleichzei-
tig fiir das gesamte Areal Meiersmatt) wiinschenswert.

Zudem wurde auf Antrag des Einwohnerrates in der 1. Lesung Art. 7 BZR mit einer Bemer-
kung w erganzt: ,,Die Familiengérten (geméss Anhang A und B zu Art. 7) sind zu erhalten.

Neue Familiengarten sind, wo dies moglich ist, zu erstellen. Bei Aufhebung von Familien-

garten auf 6ffentlichem Grund ist fiir einen bedarfsgerechten Ersatz zu sorgen*

Der Gemeinderat beantragt, das Postulat aufgrund des vorstehenden Berichts als erledigt ab-
zuschreiben.
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6.14Interpellation Tschiimperlin Nr. 026/2013:

Mehrwertabgabe aufgrund von Umzonungen
(Eingang 6. Marz 2013, zustandiges Departement: Baudepartement)

Der Gemeinderat hat mit B+A Nr. 006/2012 vom 19. Dezember 2012 dargelegt, dass es ak-
tuell keine Rechtsgrundlage fiir eine Mehrwertabschépfung gibt. Mit der Annahme der Re-
vision des Raumplanungsgesetzes am 3. Mérz 2013 durch das Schweizer Stimmvolk werden
die Kantone aufgefordert, eine kantonale Rechtsgrundlage zu schaffen. Das BUWD des Kan-
tons Luzern hat angekindigt, eine Teilrevision PBG zu diesem Thema umgehend an die Hand
zu nehmen. Dabei ist heute noch unklar, ob im kantonalen Recht die Gemeinden am Nutzen
dieser Abgabe beteiligt werden oder ob alles zentral in einen kantonalen Ausgleichstopf
fliesst.

Der Einwohnerrat hat in der 1. Lesung Art. 58: ,Mitfinanzierung von 6ffentlichen Investitio-
nen“ in das BZR aufgenommen: ,, Die Gemeinde kann mit Grundeigentimern / Investoren ver-
tragliche Regelungen betreffend Mitfinanzierung von dffentl/ichen Investitionen treffen".

Mit einer &ffentlich-rechtlichen Vereinbarung kann die Gemeinde bereits heute einen Pla-
nungsmehrwert abschépfen und den Ertrag zum Beispiel einem Infrastrukturfonds zur Ver-
flgung stellen. Voraussetzung dazu ist, dass beide Parteien mit der Vereinbarung einverstan-
den sind. Im Kanton Luzern gibt es bisher keine Rechtsgrundlage, mit der Planungsmehrwerte
automatisch abgeschodpft werden kénnen.

Die Interpellation Tschimperlin "Mehrwertabgabe aufgrund von Umzonungen* wird wie folgt
beantwortet:

1.  Wie viele Quadratmeter Boden werden im Rahmen der Ortsplanung eingezont?
a. Von welchem Mehrwert geht die Gemeinde Kriens bei diesen Grundstiicken insge-
samt aus?
b. Wie gross ware der Betrag der minimal vorgesehenen Mehrwertabgabe von 20%?

Parzelle Nr. 2627, GB Kriens, Schlund

Grundeigentimerin: Energie Wasser Luzern (ewl)

Flache ganze Parzelle: 57400 m®

Flache Einzonung:

32689 m’

Zone heute:

Ubriges Gebiet (UG-A)

Zone zukinftig:

Arbeitszone A (Ar-A), ES Ill, im Entwicklungs-
raum Eichhof - Schlund (Art. 20 BZR neu)

Ausnitzung zuklnftig:

Grinflachenziffer = mindestens 0.20

Talseitige FassadenhOhe:

16.50m

Wert heute:

ca. Fr. 10.00/ m?

Wert zuklnftig (Schatzung):

mindestens Fr. 500.00 / m?

Verkaufswert heute:

ca. Fr. 330°000.00

Verkaufswert zukilinftig:

mindestens Fr. 16 Mio.

Mehrwert dank Einzonung:

mindestens Fr. 16 Mio.

Mehrwertabgabe von 20%

mindestens Fr. 3.2 Mio.
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Die Gemeinde hat den Entwurf des Infrastrukturvertrages der ewl noch nicht unterbrei-
tet. Weil die Einzonung zeitlich nicht drangt (die Schaltstation Schlund wird friithestens
im Jahr 2017 entfernt) und weil sie referendumsgefahrdet ist, beantragt der Gemeinde-
rat, die Einzonung Schlund dem Einwohnerrat zu einem spéteren Zeitpunkt in 2. Le-

sung zu unterbreiten.

Parzelle Nr. 81 und 4‘069, GB Kriens, Bosmatt

Grundeigentimerin:

Gemeinde Kriens

Flache ganze Parzelle:

21'650 m* (14317 m2 und 7333 m2)

Flache Einzonung:

13'870 m’

Zone heute:

Ubriges Gebiet (UG-A)

Zone zukinftig:

Spezielle Wohnzone Bosmatt 1 /2

Ausnitzung zuklnftig:

GR legt fest

Talseitige FassadenhOhe:

18.00 m

Wert heute:

ca. Fr. 10.00/ m®

Wert zukinftig (Schatzung):

mindestens Fr. 800.00 / m?

Verkaufswert heute:

ca. Fr. 220°000.00

Verkaufswert zuklnftig:

mindestens Fr. 11 Mio.

Mehrwert dank Einzonung:

mindestens Fr. 11 Mio.

Mehrwertabgabe von 20%

mindestens Fr. 2.2 Mio.

Die Gemeinde schliesst mit sich selber keinen Infrastrukturvertrag ab.

Parzelle Nr. 711, GB Kriens, Miilirain

Grundeigentimerin:

Gemeinde Kriens

Flache ganze Parzelle:

12757 m’

Flache Einzonung:

6985 m*

Zone heute:

Ubriges Gebiet (UG-A)

Zone zukinftig:

Spezielle Wohnzone Milirain

Ausnitzung zuklnftig:

GR legt fest

Talseitige FassadenhOhe:

10.00 m

Wert heute:

ca. Fr. 10.00/ m?

Wert zukinftig (Schatzung):

mindestens Fr. 1‘000.00 / m?

Verkaufswert heute:

ca. Fr. 130°000.00

Verkaufswert zukilinftig:

mindestens Fr. 7 Mio.

Mehrwert dank Einzonung:

mindestens Fr. 7 Mio.

Mehrwertabgabe von 20%

mindestens Fr. 1.4 Mio.

Die Gemeinde schliesst mit sich selber keinen Infrastrukturvertrag ab.
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2.  Auf wie vielen Quadratmetern wird ein Mehrwert aufgrund von Aufzonungen im Rahmen
der Ortsplanung geschaffen?
a. Von welchem Mehrwert geht die Gemeinde Kriens bei diesen Grundstiicken insge-
samt aus?
b. Wie gross ware der Betrag einer Mehrwertabgabe von 20%?

Parzelle Nr. 1244 GB Kriens, Grabenhof

Grundeigentimerin: Stadt Luzern

Flache ganze Parzelle: 36'672 m°

Flache Einzonung: 36672 m’

Zone heute: Sport- und Freizeitanlagen (SpF)
Zone zukinftig: Wohn- / Arbeitszone B (War-B), ES IlI
Ausnitzung zuklnftig: 0.75 gesamt, 0.60 Anteil Wohnen
Talseitige FassadenhOhe: 16.50 m

Wert heute: ca. Fr. 100.00 / m’

Wert zuklnftig (Schatzung): mindestens Fr. 700.00 / m’
Verkaufswert heute: ca. Fr. 3.7 Mio.

Verkaufswert zuklnftig: mindestens Fr. 22 Mio.

Mehrwert dank Einzonung: mindestens Fr. 18 Mio.
Mehrwertabgabe von 20% mindestens Fr. 3.6 Mio.

Die Gemeinde hat der Stadt Luzern den Entwurf des Infrastrukturvertrages noch nicht
unterbreitet. Weil die Umzonung zeitlich nicht dréngt (der Vertrag mit dem Familiengar-
tenverein der Stadt Luzern wurde bis 2020 verlangert) und weil sie referendumsgeféhr-
det ist, beantragt der Gemeinderat, die Umzonung Grabenhof dem Einwohnerrat zu ei-
nem spateren Zeitpunkt in 2. Lesung zu unterbreiten.

Weitere Aufzonungen wie die Erh&hung von Ausnitzungsziffern sind sehr individuell
und aus Sicht des Gemeinderates nicht relevant. Es kann deshalb nicht pauschal ein
Mehrwert flr alle Planungsmehrwerte, die mit der aktuellen Ortsplanungsrevision erzielt
werden, angegeben werden.

3.  Wie steht der Gemeinderat dazu, dass nicht nur bei Neueinzonungen, sondern auch bei
Aufzonungen (Mehrzahl der Félle) eine Mehrwertabgabe erhoben wird?

In der vom Stimmvolk genehmigten Teilrevision des Raumplanungsgesetzes ist es den
Kantonen Uberlassen, ob sie Planungsvorteile nur von Einzonungen oder auch von Um-
und Aufzonungen mit einem Satz von mindestens 20% ausgleichen lassen wollen.

Es ist bisher nicht bekannt, wie der Kanton Luzern dies handhaben wird. Der Gemeinde-
rat vertritt die Meinung, dass Um- und Aufzonungen, die einen bedeutenden Planungs-
mehrwert erzielen, gleich wie Einzonungen behandelt werden sollten.

Er ist deshalb zusatzlich zur ewl (fir die Einzonung Schlund) mit der Stadt Luzern (fir
die Umzonung Grabenhof) in Verhandlung betreffend einem Infrastrukturvertrag fir die
Aufnung eines Infrastrukturfonds.
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7. Gemeindeinitiative ,Sonnenberg fiir alle” Nr. 062/2013

7.1 Ausgangslage: Gemeindeinitiative CVP

Am 04. Juni 2012 wurde die Gemeindeinitiative ,Sonnenberg fir alle” der CVP Kriens bei
der Gemeindekanzlei mit 1‘305 gliltigen Unterschriften eingereicht. Am 13. Juni 2012 stellte
der Gemeinderat fest, dass die Initiative zustande gekommen ist, die Publikation im Kantons-
blatt erfolgte am 16. Juni 2012. Das Baudepartement wurde verpflichtet, einen Bericht und
Antrag vorzubereiten. Die Gemeinde hat gemass § 39 in Verbindung mit § 43 Gemeindegesetz
(GG) eine Frist von einem Jahr, um die Initiative zu behandeln, gerechnet ab Einreichungsda-
tum.

Am 27. Juni 2013 beantragte der Gemeinderat dem Einwohnerrat, die Frist fiir die Behand-
lung der Initiative ,Sonnenberg fir alle“ um maximal 6 Monate zu verldngern und den Bericht
und Antrag voraussichtlich an der Sitzung vom 26. September 2013 zusammen mit der Orts-
planungsrevision zu behandeln. Der Bericht und Antrag wurde vom Parlament mit grosser
Mehrheit genehmigt.

Die Gemeindeinitiative ,,Sonnenberg flr alle* verlangt in der Form der Anregung, dass der
Sonnenberg griin und fir alle als Naherholungsgebiet erhalten bleiben soll. Auf eine Ein- oder
Umzonung sowie auf einen Verkauf der gemeindeeigenen Grundstliicke am Sonnenberg und
insbesondere der Parzellen siidlich der Gabeldingenstrasse sei daher zu verzichten.

Der Gemeinderat Kriens unterbreitet dem Einwohnerrat mit der 2. Lesung Ortsplanung den
Bericht und Antrag zur Gemeindeinitiative. Der Gemeinderat sieht einen engen sachlichen
Zusammenhang mit den Entscheidungen zur Ortsplanungsrevision. Wenn am 26. September
kein Antrag flir eine Einzonung auf Gabeldingen gestellt wird oder ein allfalliger Antrag keine
Mehrheit findet, kann der Einwohnerrat entsprechend dieser Ausgangslage (ber die Initiative
entscheiden. Stimmt der Einwohnerrat der Initiative zu, ist diese angenommen. Lehnt er sie
ab, muss sie den Stimmberechtigten zur Abstimmung unterbreitet werden.

7.2 Begriindung des Initiativkomitees

Das Initiativkomitee der CVP Kriens begriindet seine Initiative wie folgt:

JA zur Initiative
...weil wir das Naherholungsgebiet am Sonnenberg fiir alle erhalten wollen.

Der Sonnenberg ist ein einzigartiges Naherholungsgebiet fir Kriens und die Agglomeration
Luzern. Teil dieses Naherholungsgebietes ist die Gabeldingenstrasse, die fir Spaziergdnge
dusserst beliebt ist. Sie ist innert wenigen Minuten fiir alle Krienserinnen und Krienser er-
reichbar und auch mit Kinderwagen und Rollstuhl befahrbar. Sie bietet einen Blick auf Kri-
ens, die Region, auf Berge und den See. Wir wollen das Naherholungsgebiet am Sonnenberg
und die Aussicht fiir Spaziergdnger, insbesondere an der Gabeldingenstrasse, erhalten. Tei-
leinzonungen von Grundstiicken unter- und oberhalb der Gabeldingenstrasse sollen deshalb
abgelehnt werden, denn djes reduziert unsere griine Kuppe Sonnenberg Schritt fir Schritt.
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Wenn beispielsweise die Grundstiicke unterhalb der Gabeldingenstrasse tiberbaut wirden,
ginge der einzigartige Panoramaweg verloren. Selbst wenn die Umzonung in eine zweige-
schossige Zone erfolgen wirde, ware die Folge, dass den Spaziergdngerinnen und Spazier-
gangern auf der Gabeldingenstrasse der Blick aufs Panorama verbaut wirde und sie sich
Stattdessen mit einem Blick gegen Héuserfassaden begniigen missten. Das griine Gabel-
dingen gegeniiber vom Krienser Schldssli ist ein Wahrzeichen von Kriens. Wir wollen den Kri-
enserinnen und Kriensern dieses wunderbare Naherholungsgebiet erhalten und wehren uns
daher gegen eine Uberbauung.

... weil die Einzonungen und der Verkauf unsere finanziellen Probleme nicht lésen.

Regelmdssig kommt immer wieder die Idee auf, das gemeindeeigene Land unterhalb der Ga-
beldingenstrasse einzuzonen und zu verkaufen. Wir dirfen einen so schénen Flecken Krienser
Land nicht wegen unseren finanziellen Schwierigkeiten , opfern”. Es wére ein kurzsichtiges
Handeln und wirde unsere strukturellen Probleme im Krienser Finanzhaushalt nicht nachhal-
tig Idsen. Die Einnahmen wéaren einmalig in der Rechnung zu verbuchen. Zudem wéren mit
einer Einzonung ein teurer Ausbau der Infrastrukturen und eine deutliche Zunahme des Indj-
vidualverkehrs auf den Zubringerstrassen und in den Quartieren verbunden. Die Umzonung
und der Verkauf sind daher nicht im Interesse unserer Finanzen. Der Verlust einer solch wert-
vollen Grinfldche kostet uns langfristig mehr, als er uns kurzfristig bringt. Die betreffenden
Grundsticke liegen heute in der Zone ,, (ibriges Gemeindegebiet“. Dies soll unveréndert so
bleiben.

...weil wir statt der Uberbauung unserer Naherholungsgebiete innerhalb unserer bisherigen
Bauzonen qualitativ verdichtet bauen wollen und auf diese Weise zusétzlichen Wohnraum
schaffen konnen.

Die Uberbauung der Liegenschaften auf Gabeldingen widerspricht den Plénen des Gemeinde-
und Einwohnerrates in den vergangenen Jahren. In der Strategie der réumlichen Entwicklung
vom 23. Februar 2011 schreibt der Gemeinderat, dass er die Strategie der inneren Verdich-
tung innerhalb der heutigen Bauzonen mit héherem Bauen verfolgt. Wir unterstitzen diese
Strategie: Statt Naherholungsgebiete liberbauen, soll innerhalb der heutigen Bauzonen ver-
dichtet gebaut werden. Das vom Gemeinde- und Einwohnerrat verabschiedeten Nutzungs- und
Erholungskonzept Sonnenberg vom 16. Februar 2009 spricht vom ,, Landschaftspark Sonnen-
berg”, Eine Uberbauung wiirde auch diesem Konzept widersprechen.

...weil wir das Land beim Erwerb nicht fiir den Bau von Villen erworben haben.

Die Gemeinde Kriens hat die Grundsticke im Jahr 1990 von der Schweizerischen Gemein-
nitzigen Gesellschaft (SGG) erworben. Beim Kauf wurde zwischen der Gemeinde und der
SGG vereinbart, dass falls der untere Teil der Liegenschaft in eine Bauzone zurdckfihrt wir-
de, dieser der Spekulation zu entziehen sei. Die Grundstiicke seien dem sozialen Woh-
nungsbau zur Verfigung zu stellen und/oder es sei fir gemeindeeigene Zwecke zu verwenden.
Die Uberbauung mit Villen fir iberdurchschnittliche Steuerzahlerinnen und Steuerzahler
wurde daher damals nicht vereinbart und war nicht vorgesehen.
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7.3 Zur Giiltigkeit der Initiative

Zustandigkeit und gesetzliche Grundlagen

In einem ersten Schritt hat der Einwohnerrat in eigener Kompetenz lber die Glltigkeit der
Initiative zu beschliessen. Der Beschluss Uber die Giltigkeit untersteht weder dem obligatori-
schen noch dem fakultativen Referendum.

Gemass § 145 Abs. 1 Stimmrechtsgesetz ist ein Volksbegehren unglltig, wenn es rechtswidrig
oder eindeutig undurchfiihrbar ist. Nach Abs. 2 dieser Bestimmung ist ein Volksbegehren
namentlich rechtswidrig, wenn

das angerufene Gemeinwesen fir den Gegenstand nicht zusténdig ist,
es nach der Zustandigkeitsordnung des Gemeinwesens nicht zuléssig ist,
es den Willen der Unterzeichner nicht eindeutig erkennen l&sst,

die Einheit der Form nicht gewahrt ist (§ 132),

die Einheit der Materie nicht gewahrt ist (§ 133),

der verlangte Beschluss gegen ibergeordnetes Recht verstésst.

S~ oDo o0 oo

Beurteilung des Gemeinderates: Giiltige Initiative

Gemass §§ 17 Abs. 1 lit. a und 22 Abs. 3 Planungs- und Baugesetz (PBG) sind im Kanton
Luzern die Gemeinden fiir den Erlass und die Anderungen des Bau- und Zonenreglementes
sowie des Zonenplanes zustandig. Aus der Gemeindeordnung der Gemeinde Kriens ergibt
sich, dass entsprechende Beschliisse des Einwohnerrates dem fakultativen Referendum un-
terliegen (§§ 28 Abs. 1 lit. a und 31 Abs. 2 Gemeindeordnung). Damit sind die Stimmberech-
tigten befugt, mit einer Initiative eine Anderung des Zonenplanes zu verlangen (§ 16 Abs. 1
Gemeindeordnung).

Im Weitern ist festzustellen, dass das Initiativbegehren ,,Sonnenberg fiir alle den Willen der
Unterzeichner eindeutig erkennen I&sst, und dass die Einheit der Form wie auch der Materie
gewahrt ist. Zudem ist das Anliegen der Initiative an sich auch durchfiihrbar. Die Begriindung
des Initiativkomitees befasst sich ausschliesslich mit den Grundstlicken oberhalb und unter-
halb der Gabeldingenstrasse. Der Gemeinderat geht deshalb davon aus, dass mit Sonnenberg
nicht auch das Gebiet Milirain an der Zumhofstrasse gemeint ist, das mit der vorliegenden
Ortsplanungsrevision eingezont wird.

Beim Entscheid Uber die Zulassung einer Initiative ist diese wegen der Unverletzlichkeit des
Stimmrechts stets in der fiir die Initianten glinstigsten Weise zu interpretieren. Kann der Ini-
tiative ein Sinn beigemessen werden, der sie nicht klarerweise als unzuldssig erscheinen lasst,
ist sie gliltig zu erklédren. Eine Initiative ist nur dann ungiltig zu erklé@ren, wenn sie offen-
sichtlich rechtswidrig ist. Diese Auffassung ist unter dem Stichwort ,,im Zweifel fiir die Volks-
rechte” (in dubio pro populo) zusammengefasst (LGVE 2007 |1l Nr. 2 E. 5).
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7.4 Erwagungen des Gemeinderates

Am 27. Januar 2012 reichte Roger Erni namens der FDP die Motion ,,Einleitung Umzon-
fungsverfahren und Verkauf Parzellen 817, 954, 3679, 949 (Teilflache), sidlich Gabeldin-
gerstrasse ein. Mit Begriindung vom 8. Februar beantragte der Gemeinderat dem Einwohner-
rat die Ablehnung der Motion. Am 03. Mai 2012 lehnte der Einwohnerrat mit 10 zu 23
Stimmen bei einer Enthaltung die Motion ab.

Die Gesamtrevision der Ortsplanung 2012/2013 wurde vom Einwohnerrat am 29. November
2012 in erster Lesung beraten und in die 6ffentliche Auflage verabschiedet. Diese fand vom
18. Februar 2013 bis 19. M&rz 2013 statt. Diese Gesamtrevision enthélt keine Anderung des
Zonenplans im Gebiet Gabeldingen. Falls in der 2. Lesung der vorliegenden Ortsplanungsrevi-
sion kein Antrag flir eine Einzonung gestellt wird (was eine erneute Auflage des Zonenplans
bewirken wiirde), bleiben die gemeindeeigenen Grundstiicke unterhalb der Gabeldin-
genstrasse in der Zone Ubriges Gemeindegebiet (UG-A) und die Grundstiicke oberhalb der
Gabeldingenstrasse in der Landwirtschaftszone. Ohne Einzonung ist ausgeschlossen, dass der
Gemeinderat einen Verkauf oder eine Abgabe in Baurecht von Grundsticken nur schon in
Erwéagung zieht.

Der Gemeinderat empfiehlt die Annahme der Initiative, weil sie seiner Strategie entspricht
und mit der laufenden Ortsplanungsrevision nun so vollzogen wird. In seiner Strategie der
raumlichen Entwicklung vom 23. Februar 2011 schreibt der Gemeinderat, dass er in der ak-
tuellen Gesamtrevision der Ortsplanung die Einzonung der "Ubrigen Gebiete" Bosmatt, M-
lirain und Wyhalde priifen will. Die Grundstiicke Gabeldingen sollen als "Ubrige Gebiete" im
Zonenplan bleiben. Der Gemeinderat verfolgt seine Strategie der inneren Verdichtung und
verzichtet deshalb auf Einzonungen ausserhalb der heutigen Siedlungsbegrenzungslinie.

Der Sonnenberg ist ein Landschaftspark mit bedeutenden Aussichtslagen. Die Erholungs-
nutzung wird als ,eingegliederte Nutzung” zur Landschaft und Landwirtschaft betrachtet. Ein
relativ dichtes Wegnetz besteht aus Wander- / Spazier- und Bikewegen. Die Gabel-
dingenstrasse ist der wohl meist begangene Spazierweg. Mit der Rechtskraft der aktuellen
Gesamtrevision der Ortsplanung bleibt dies so erhalten.

Der Antrag der Gemeindeinitiative ,Sonnenberrg flr alle* ist in der Form der allgemeinen
Anregung formuliert. Der Gemeinderat interpretiert den Antrag so, dass mit der Rechtskraft
der vorliegenden Gesamtrevision der Ortsplanung das Anliegen der Initiative erflllt ist. Er wird
deshalb bei Annahme der Initiative durch den Einwohnerrat und falls kein Referendum dage-
gen ergriffen wird, dem Einwohnerrat keinen weiteren Bericht und Antrag mehr unterbreiten.

7.5 Antrag des Gemeinderates

Der Gemeinderat unterbreitet dem Einwohnerrat den Antrag, die Initiative ,,Sonnenberg fir
alle® fr giltig zu erkldren und diese anzunehmen.
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8. Wiirdigung des Gemeinderates

Die Ortsplanungsrevision ist eine der grossen Herausforderungen fiir den Gemeinderat in der
neuen Legislatur 2012/2016. Sie unterstiitzt die massvolle Entwicklung der Gemeinde, eine
wichtige Voraussetzung fiir die Wohn- und Lebensqualitat aber auch flr die Sanierung des
Finanzhaushaltes.

Der Gemeinderat stiitzt sich bei der Revision des Bau- und Zonenreglements und des Zonen-
plans auf seine Strategie der raumlichen Entwicklung und begriisst im Sinne der kommunalen
Weiterentwicklung deren rdumliche Entwicklungsabsichten. Der Strategie flir eine qualitative
Entwicklung, flr eine Verdichtung nach Innen und eine Flexibilisierung innerhalb der Bauzo-
nen wurde besonderes Gewicht beigemessen.

Das neue Reglement ist grundeigentiimerverbindliche Grundlage flr alle raumplanerischen
und baulichen Aktivitaten in der Gemeinde Kriens flr die nachsten 10 bis 15 Jahre. Trotzdem
zeichnen sich bereits heute Teilrevisionen ab, mit denen sich Exekutive und Legislative in den
nachsten Jahren beschéftigen durfen:

- Grundeigentimerverbindliche Festsetzung der Gewdsserfreihalterdume

- Grundeigentimerverbindliche Umsetzung des Bauinventars

- Allféllige Anpassungen bei Vorliegen des Gesamtverkehrskonzepts und eventuell eines
neuen Verkehrsrichtplans

- Uberpriifung der Hochwaldschutzverordnung mit Wildruhezonen

- Einzonung des Ubrigen Gebietes "Wyhalde", falls die Erschliessung rechtlich sichergestellt
werden kann

- Weitere beantragte Umzonungen

- Ersatz der Ausnitzungsziffern durch Uberbauungs- oder Griinflichenziffern nach Rechts-
kraft der aktuellen Revision des Planungs- und Baugesetzes (PBG)

9. Antrag

Der Gemeinderat beantragt, die Ortsplanungsrevision 2012/2013 in der vorgelegten Form zu
genehmigen.

Berichterstattung durch Gemeindeammann Matthias Senn.

Gemeinderat Kriens

7
Paul Winiker Guido Solari

Gemeindeprasident Gemeindeschreiber
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Beschlussestext zu Bericht und Antrag Nr. 006/2012

Der Einwohnerrat der Gemeinde Kriens

nach Kenntnisnahme von Bericht und Antrag Nr. 006/2012 des Gemeinderates Kriens vom
21. August 2013

und

gestitzt auf § 28 Absatz 1 Buchstabe a der Gemeindeordnung der Gemeinde Kriens vom
13. September 2007

betreffend

Gesamtrevision der Ortsplanung 2012/2013

beschliesst:

1. Das Bau- und Zonenreglement mit dem dazugehdrigen Zonenplan wird genehmigt.
2.  Das Verfahren der Einzonung Areal Schlund (ewl) wird sistiert.

3. Das Verfahren der Umzonung Areal Grabenhof (Stadt Luzern) wird sistiert.

4.  Von den im Einspracheverfahren gltlich erledigten Einsprachen wird zustimmend

Kenntnis genommen.

5. Auf folgende Einsprachen wird nicht eingetreten:
4.8 Einsprache Heinz Datwyler
4.14 Einsprache Interessengemeinschaft Haslimatt plus

6. Folgende Einsprachen werden abgewiesen, soweit sie nicht giltlich erledigt wurden:
4.2 Einsprachen Hochausartikel
Noldi und Ursi Huber-Schwerzmann
Alfred und Marianne Le Grand
Monika Epp-lsenegger
Alfred Birgi
Dr. Hans Aepli
Rolf Lachappelle
Dr. Hans-Niklaus Miller
Dr. med. Roland Peter-Hempel, Dr. med. Silke Peter-Hempel
Eigentiimergemeinschaft Steinhofhalde 16, Erwin Rychener
Herbert Ulrich
Katharina Bernet und René Biichi, vertreten durch Hotz Goldmann Advoka-
tur /Notariat, Michael Tremp
Marianne Kolar und Josef Frantisek Kolar
Stephanie Klein
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4.3 Einsprache Marc Kaiser

4.4 Einsprache Swisscom (Schweiz) AG

4.5 Einsprache Albert und Trudy Peter-Graber

4.6 Einsprache Daniel Kilchmann

4.7 Einsprache Erben Josef Wiederkehr sel.

4.9 Einsprache Georges und Beatrice Schwerzmann-Eichenberger

4.10 Einsprache Bruno Peter und Erwin Peter

4.11 Einsprache Pro Natura

4.12 Einsprache Archicultura

4.13 Einsprache Fritz und Ruth Wicki

4.14 Einsprache Fritz und Ruth Wicki (Interessengemeinschaft Haslimatt plus)

7.  Folgende Vorstésse werden als erledigt abgeschrieben:
6.1 Motion Lanz Nr. 051/05: Keine weiteren "Waldstatterparke"
6.2 Motion Battig Nr. 178/07: Vollzugskonforme Reglemente
6.3 Postulat Baumgartner Nr. 202/07: Angleichung von Bauvorschriften
in der Agglomeration Luzern
6.4 Motion Senn Nr. 275/08: Nutzungsplanung fiir Standorte von
Mobilfunkanlagen
6.5 Postulat Baumgartner Nr. 007/08: Férderung von umweltgerechtem
und energiesparendem Bauen
6 Motion Heiz Nr. 015/08: Héher bauen in Kriens
7 Motion Heiz Nr. 016/08: Einfamilienhaus-Zone in Kriens
.8 Postulat Hug Nr. 061/09: Umzonung des Salesiaparks
9 Motion Graber Nr. 087/09: Geniigend 6ffentliche Spiel- und
Sportflachen in Kriens
6.10 Motion Thalmann Nr. 110/09: Zonenplanrevision betreffend
Grundstick Nr. 4824
6.11 Postulat Graber Nr. 171/10: Gebietsausscheidung mit Prioritdtenordnung
flir Mobilfunkanlagen
6.12 Motion Lammer Nr. 184/10: Reduktion des Inventars der Kulturobjekte
auf die erhaltenswerten Objekte
6.13  Postulat Koch Nr. 273/11: Bedrohtes Gartenareal Grabenhof — Ersatzland
fur alle Krienserinnen und Krienser mit grinem Daumen!

Die Gemeindeinitiative ,,Sonnenberg fir alle” ist glltig.
9. Die Gemeindeinitiative ,,Sonnenberg flr alle” wird gutgeheissen.

10. Das Bau- und Zonenreglement mit dem dazugehoérigen Zonenplan ist dem Regierungsrat
des Kantons Luzern zur Genehmigung zu unterbreiten.

11. Ziffer 1 und 9 dieses Beschlusses unterliegen dem fakultativen Referendum.

12. Der Gemeinderat wird beauftragt, diesen Beschluss zu vollziehen und den Entscheid
des Einwohnerrates Kriens Uber die nicht gltlich erledigte Einsprache mitzuteilen.



Gemeinde Kriens Seite 56

Kriens, 26. September 2013

Einwohnerrat Kriens

Christine Kaufmann-Wolf Guido Solari
Prasidentin Schreiber



